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Penitencjarystyka — nauka teoretyczna i stosowana

Penitentiary — discipline of knowledge — science

Nowoczesne spoteczefistwo potrzebuje sprawnego, humanitarnego
1 skutecznego sposobu egzekwowania kary. Problem ten jest coraz cze-
Sciej przedmiotem analiz i dociekan naukowych. Prezentowany artykut
jest propozycja okreslenia ontologicznych podstaw penitencjarystyki jako
nauki 1 dyscypliny wiedzy zajmujacej si¢ problematyka funkcjonowania
wiezien i egzekwowaniem kar.

Stowa kluczowe: penitencjarystyka, nauka, dziedzina wiedzy, dyscypli-
na wiedzy, ontologiczne podstawy penitencjarystyki.

Modern society needs an efficient, humane and effective system of
enforcement of punishing. This problem is an issue which is increasingly
subjected to analyzes and scientific inquiries. The presented article is
a proposal to define the ontological foundations of penitentiary science
as a science and discipline of knowledge dealing with the problems of the
functioning of prisons and the enforcement of penalties.

Key words: penitentiary, science, field of knowledge, discipline of
knowledge, ontological bases of penitentiary.

Wprowadzenie

Kwestia realizacji kary jest od dawna przedmiotem refleks;ji filozofow,
badaczy i artystow. W Sredniowieczu kat byt wysoko cenionym mistrzem,
wprawdzie jako wykonawca kar wzbudzat strach, ale rOwniez szacunek.
Roéwniez wspotczesnie wykonanie kary wzbudza wiele refleksji maja-
cych nie tylko praktyczny charakter. Kwestia osadzenia w konteksScie
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sprawiedliwosci, ale rowniez godnosci cztowieka, byla takze przedmiotem
refleksji artystycznej zarowno u dawnych mistrzow, jak 1 wspotczesnie,
czego znakomitym przyktadem moze by¢ film ,,Zielona mila”.

Wspolczesny system penitencjarny mierzy si¢ z wieloma wyzwaniami
o niekiedy zr6znicowanym charakterze, kwestiami wymagajacymi czesto
pogtebionej refleksji, nie tylko praktycznej, ale rOwniez teoretyczne;.
Kwestiami wykonywania kary zajmuje si¢ wiele dziedzin, jednak kazda
z nich analizuje to zjawisko i1 problemy z nim zwigzane w ramach wia-
snych paradygmatow naukowych i1 perspektyw teoretycznych. Tym samym
czyni to jednostronnie. Niesie to ze sobg niebezpieczefistwo pominigcia
waznych aspektéw zjawiska bedacego przedmiotem refleks;ji.

W wysoko rozwinietym nowoczesnym spoleczenstwie, takie kwestie
jak godno$¢ zycia ludzkiego i cztowieka jako osoby, a takze problem
sprawiedliwosci oraz powinnoSci odgrywaja znaczaca role. W zwiazku
z tym wielowymiarowe 1 wieloaspektowe rozumienie problemow spotecz-
nych zwigzanych z odbywaniem (realizowaniem) kary i wi¢ziennictwem
zyskuje duze znaczenie. Kwestia kary rozumiana jest jako czas jej od-
bywania, a rownoczesnie jako szansa na resocjalizacje oraz reintegracje
spoteczng. Natomiast wigzienie postrzegane jest jako miejsce pobytu czy
odosobnienia, ale rOwniez miejsce pracy staje si¢ przedmiotem cieka-
wej, waznej i spolecznie uzasadnionej refleksji. W zadnym wypadku nie
zmniejsza to penologicznego czy ekonomicznego aspektu zjawisk. Nadal
rowniez kluczowe s3 kwestie bezpieczenstwa, jednak obok dotychczaso-
wych pojawiaja si¢ nowe perspektywy analizy i badan zwiazane zarowno
z wskazanymi nowymi perspektywami badawczymi, jak i nowoczesnymi
mozliwo$ciami i technikami prowadzenia badan'.

Jednoczesnie waznymi kwestiami staje si¢ problematyka pracy funk-
cjonariuszy, postrzegana zaréwno jako miejsce pracy, rola zawodowa,
stuzba lub powinnos¢. W kontekscie wczesniej zauwazonych kwestii praca
funkcjonariusza staje si¢ wazna spotecznie misja. Niesie to ze soba ko-
nieczno$¢ statego rozwijania form ksztalcenia, doskonalenia i wspierania
funkcjonariuszy w ich pracy, ktora jest nierozerwalnie powigzana z kwestig
wielowymiarowej refleksji nad problematyka systemow penitencjarnych.

Wspolczesne spoleczenstwo z catym bogactwem narzedzi, dobr i udo-
godnien tworzy rOwnoczesnie rozliczne zagrozenia dla osob i systemow

! T. Przestawski, Stuzba Wiezienna w Polsce. Administracja i podstawy dziatania, Wydawnictwa Uniwersytetu
Warszawskiego, Warszawa 2012.
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spolecznych. Jednoczesnie od poczatku obecne byto w nim przestepstwo,
czego wyrazem sa m.in. biblijne postacie Kaina czy Chama. Wina ewoko-
wata koniecznos¢ 1 potrzebe kary, w tym rowniez wykluczenie ze spote-
czenstwa. W Biblii byto to wygnanie?, obecnie czesciej jest to odosobnie-
nie. ZtozonoS$¢ samego zjawiska, jak i ztozonos$¢ wspolczesnego Swiata,
niosa ze sobg konieczno$¢ glebokiej refleksji, Swiadomie i racjonalnie
rozwazajacej kwesti¢ winy i kary, a jednoczesnie stusznosci, celowosci,
zasadnosci i1 sprawiedliwosci podejmowanych dziatan w zwiazku z wing
1 karg. Dziatan, ktore nie powinny by¢ karag dodatkowa czy pomsta, ale
konsekwencja efektywnego funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci,
dajacym poczucie bezpieczenstwa i stusznosci podejmowanych dziatan.

Nauka, sztuka, dyscyplina wiedzy

Pojecie nauki bywa réznie definiowane. Nauka moze by¢ okreslana
jako dziedzina ludzkiej dziatalnoSci, w tym réwniez dziedzina kultury.
Wielu badaczy zauwaza, ze nauka jest to pewien typ dziatan, zbior
czynnosci uczonych, zwany réwniez praca badawcza. Wreszcie nauka
postrzegana jest jako szeroko rozumiany wytwor lub osiagni¢ta wiedza
naukowa i proces dochodzenia do niej’.

Na gruncie polskiego prawa* mozemy mowic¢ o dziedzinach wiedzy
1 dyscyplinach wiedzy, przy czym pojecie ,,dziedzina nauk” uznawane
jest za szersze 1 traktowane jako trwale uksztattowana oraz wyodrebnio-
na grupa dyscyplin naukowych, w ramach ktérej nadawane sg stopnie
i tytuly naukowe. W tym znaczeniu méwimy o dziedzinie nauk humani-
stycznych, dziedzinie nauk rolniczych czy dziedzinie nauk spotecznych.
Mowiac o dyscyplinie naukowej stwierdzimy, ze jest to czg$¢ dziedziny
naukowej, spolecznie zorganizowana dziatalno$¢ badawcza nastawiona
na wytwarzanie informacji (badania) oraz stosowania rezultatow tej dzia-
talnosci (teorie) w praktyce, a rownoczesnie okreSlony obszar dziatania
w zakresie ksztalcenia. Dyscypling naukowa jest m.in.: filozofia, prawo,
ekonomia, medycyna, organizacja 1 zarzadzanie, historia, pedagogika,

2 Rdz3,1-24.

3 Por. S. Kaminski, Nauka i metoda. Pojecie nauki i klasyfikacja nauk, KUL Lublin 1992; K. Szaniawski,
Kilka uwag o filozofii nauki, [w:] O nauce, rozumowaniu i wartosciach, PWN, Warszawa 1994, s. 48-54.

+ Ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, Rozporzadzenie Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 20 wrzes$nia 2018 r. w sprawie dziedzin nauki i dyscyplin naukowych oraz
dyscyplin artystycznych.
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psychologia, informatyka, architektura, mechanika itp. Do tego miejsca

aspiruje rOwniez penitencjarystyka.

Filozofowie nauki, jak roOwniez inni badacze, stoja na stanowisku,
ze nauka to badanie naukowe, ktore polega na systematycznym uzy-
skiwaniu wiedzy specjalistycznej o jednolitej dziedzinie. Istnieje kilka
cech takiego postepowania badawczego. Badanie naukowe powinno by¢
podejmowane:

* na podstawie doSwiadczenia i przedmiotowej oczywistosci intelektu-
alnej albo wyraznie podanych zatozen,

* wnawiazaniu do aktualnego stanu danej dyscypliny (dotychczasowych
jej osiagniel i brakow),

* wedlug racjonalnych metod, mozliwie jasno sformutowanych.
Badanie naukowe powinno by¢ zakonczone (tymczasowym) nowym

uporzadkowaniem rzeczowym i logicznym ubogaconej wiedzy o danej

dziedzinie.

Postrzeganie nauki, jako wiedzy naukowej — wytworu czynnosci ba-
dawczych — jest rownoznaczne z przyjeciem, ze nauka jest:

* specjalistycznym poznaniem teoretycznym wyrazonym w jezyku infor-
matywnym, zaspokajajacym ogdlnoludzkie zainteresowania intelektu-
alne (a réwniez posrednio takze potrzeby zyciowe);

* zawiera uzasadniony w jaki$ sposob uktad tez lub empirycznie upra-
womocnione wyjasnienia uporzadkowanych opisow faktéw.

Podjete w celu potaczenia roznych stanowisk konstruowane pojecia
nauki, jako bardzo ztozonego wytworu kulturowego, zakladaja, ze sktada
si¢ ona z:

* zespotu twierdzen wyartykutlowanych w pewnym jezyku,

* zywionych przez kogos przekonan,

* wykonanych operacji poznawczych,

* 7ztego, co spotecznie i historycznie bezposrednio wigze si¢ z podanymi
wyzej sktadnikami nauki.

To ostatnie zalozenie wlacza w pojecie nauki ludzi prowadzacych
okreSlone badania, narzedzia ich pracy, instytucje naukowe i cate Sro-
dowisko, ktore w pewnej mierze przyczynia si¢ do rozwijania aktywnosci
naukotworczych.

Roéznica miedzy poznaniem potocznym (ogélnikowym, praktycznym,
stabo uporzadkowanym) a naukowym (specjalistycznym, teoretycznym,
systematycznym) jest doS¢ wyrazna, jednak faktycznie wystepuja typy
wiedzy posredniej, ktora wprawdzie ma charakter wiedzy specjalistycznej,
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lecz niedostatecznie usystematyzowanej; niektorzy méwia o protonauce,
bedacej nauka jakby w stanie zaczatkowym®. Sytuacja taka jest jednak
przejsSciowym stanem w rozwoju danej dziedziny wiedzy®.

Warto w tym miejscu zauwazyC, ze polski system penitencjarny,
a w szczegOlnosSci wieziennictwo, od dawna jest obiektem zainteresowan
naukowych. Od z gora 25 lat dziata Polskie Towarzystwo Penitencjarne
z powodzeniem inicjujace rozliczne dziatania naukowe oraz wspotprace
miedzy naukowcami a systemem penitencjarnym’. Jak si¢ wydaje, istot-
nym elementem w rozwoju dyscypliny naukowej jest podjecie refleks;ji
o charakterze ontologicznym i epistemologicznym przede wszystkim
w odniesieniu do podmiotu, przedmiotu, metod badan oraz jezyka i so-
cjolektu niezbednego do tworzenia systemu pojec®.

Penitencjarystyka w perspektywie ontologiczne;j

Jak zauwazono wczesniej, refleksja poSwiecona systemom penitencjar-
nym, jak i samemu procesowi odbywania i wykonywania kary powoduje,
ze nalezy podjac probe okreslenia perspektywy ontologicznej badan pe-
nitencjarystycznych. Wigze sie to w pierwszej kolejnosci z koniecznoscia
odniesienia si¢ do istoty tego, co nazywamy systemem penitencjarnym
i tym samym wskazuje na jej podmiot oraz przedmiot. Podmiotem peni-
tencjarystyki jest cztowiek poddawany karze, jak i cztowiek kare te wy-
konujacy. Wystepuja oni w przywolanym kontekscie jako jednostki, jako
osoby oraz jako zbidr lub grupa (podmiot zbiorowy).

Z kolei na przedmiot penitencjarystyki skladajg sie wszystkie
materialne, jak rowniez niematerialne elementy, bedace czeScig sys-
temu penitencjarnego. Nalezy réwniez wskazaé na to, co by¢ moze
stanowi istote samego odbywania kary, tj. dynamiczny uktad relacji

> Por. M. Bunge, Emergence and convergence, Qualitative Novelty and the Unity of Knowledge, University
of Toronto Press Inc., Toronto 2003.

¢ Por. S. Kaminski, Nauka i metoda. Pojecie nauki i klasyfikacja nauk, KUL, Lublin 1992, s. 24, 25, por. tez
Z.. Hajduk, Ogdlna metodologia nauk, KUL, Lublin 2001, s. 180, 181.

7 J. Nawoj, R. Poklek (red.), Polskie Towarzystwo Penitencjarne w zmieniajgcej si¢ rzeczywistosci spotecznej
i wieziennej. Ksigga jubileuszowa 1991-2016, Kaliskie Towarzystwo Przyjaciol Nauk, Kalisz 2017; P. A. Stgpniak,
T. Kalisz, W. Zalewski (red.), Czy i jakie wiezienia sq potrzebne: rozwazania na tle zagadniern wspdtczesnosci:
ksiega rocznicowa z okazji 25 lat Polskiego Towarzystwa Penitencjarnego, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu, Poznan — Gdansk — Wroctaw — Kalisz 2016.

8 Por. S. Nowak, Metodologia badan spotecznych, PWN, Warszawal985; M. Heller, Filozofia nauki,
Wydawnictwo Naukowe Papieskiej Akademii Teologicznej w Krakowie, Krakow 1992, s. 11.
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podmiotowo-przedmiotowych z tym zwigzany. Wydaje si¢ przy tym,

ze termin ,uktad relacji” mozna z powodzeniem zastapi¢ procesem

odbywania kary. Stanowi on bowiem sedno dzialan penitencjarnych

i bezposrednich relacji podmiotowo-przedmiotowych.

Podsumowujac mozna przyjaé, ze perspektywa ontologiczna peniten-
cjarystyki obejmuje:

* wiezniéw (jako jednostki, jako grupy);

* funkcjonariuszy Stuzby Wigziennej (jako jednostki, grupy, zespoly);

* miejsca odosobnienia (wigzienia) oraz inne techniczne i formalne
Srodki wykonywania kary;

* proces odbywania kary wraz z jego niematerialnymi i relacyjnymi
elementami, stanowigcy istote¢ dzialan penitencjarnych, stanowiacy
zrodto i bezposrednia przyczyne nawigzania specyficznych bezposred-
nich zr6znicowanych relacji spotecznych.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze nakreSlone wczesniej podstawy ontolo-
giczne penitencjarystyki stanowia jedynie punkt wyjscia do gtéwnego
nurtu rozwazan odnoszgcego si¢ do perspektywy badan nad systemem
penitencjarnym (systemami penitencjarnymi). Innymi stowy chodzi
o okreslenie dziedziny (przedmiotu) badan w studiach nad systemami
penitencjarnymi. W sensie ogélnym mozna stwierdzi¢, ze przedmiotem
badan penitencjarystyki sa (wskazane wczesniej jako podstawa ontolo-
giczna) wszystkie trzy elementy: ludzie uczestniczacy w procesie odbywa-
nia kary, materialne i niematerialne elementy systemu penitencjarnego
oraz sam proces odbywania kary. Wyznaczaja one jednak jedynie glowny
nurt problematyki badawczej nad ta dziedzing. W dalszej kolejnosci jej
szczegOtowe problemy badawcze powinny by¢ podejmowane z perspek-
tywy roznych dyscyplin, a takze w ujeciu miedzydyscyplinarnym.

Podejmujac problem przedmiotu i podmiotu penitencjarystyki mozna
rowniez zastosowac metody analizy semiotycznej, inaczej mowiac — jezy-
kowej. Proba okreslenia cech konstytutywnych, konsekutywnych, a takze
cech przypadkowych, wtasciwych badaniom nad systemem penitencjar-
nym, prowadzi do dos$¢ zadziwiajacych wynikow. Okazuje si¢ bowiem,
ze wiele badan penitencjarnych moze koncentrowac si¢ na analizie jej
cech konsekutywnych, co oznacza, Ze nie odnosza si¢ one do samej istoty
systemu penitencjarnego, jego funkcjonowania i oséb w niego zaangazo-
wanych, a koncentruja si¢ na konsekwencjach rozwoju, m.in. gospodarki,
kultury, Srodowiska lub dotyczg jedynie kwestii resocjalizacyjnych, oczy-
wiscie nie deprecjonujac waznosci wspomnianych badan.
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W konsekwencji tak zarysowanych zatozeni ontologicznych peniten-
cjarystyki kluczowym pojeciem jest dla niej system penitencjarny, inaczej
okreslany jako system wykonywania kary, w ktorym kluczowe miejsce
zajmuje system wykonywania kary pozbawienia wolnosci’. Poniewaz pre-
cyzyjne rozumienie terminOw jest warunkiem istotnym dla nauki, dlatego
kazde zwrOcenie uwagi na mozliwos¢ réznego rozumienia jakiegos ter-
minu, o ktorym myslano pierwotnie, Ze ma jedno znaczenie, jest cennym
osiagni¢ciem naukowym i nieraz pozwala rozstrzygnac problem pozornie
nierozwiazalny. Z tych wzgledow mozna spotkac si¢ nawet z pogladem,
ze w zasadzie nauka to poprawnie skonstruowany jezyk'’. Nalezy wiec
podjac probe zdefiniowania pojecia systemu penitencjarnego lub przy-
najmniej jego przyblizenia 1 wskazania roznic.

Zdaniem L. Rabinowicza ,,system to caloksztatt, na ktory sktadaja
sie przede wszystkim architektura wiezienna i urzadzenia celi, nastgpnie
organizacja wewnetrzna, stanowisko wi¢znia, rozklad dnia, cele przy-
Swiecajace wykonaniu kary, daznosci wychowawcze, zajecia wieZnia
itd.”"!. Natomiast — zdaniem J. Sliwowskiego — system penitencjarny
to ,,catoksztalt przepisow 1 instytucji prawa penitencjarnego oraz urza-
dzen zakladow karnych zmierzajacych wedlug okreSlonego sposobu
i metody do osiaggniecia zasadniczego celu kary”!?. Podobnie ujmuje
te kwestie J. Warylewski: ,,System penitencjarny oznacza zespot dyrektyw
okreslajacych zasady i sposoby wykonywania kary pozbawienia wolnosci,
zuwzglednieniem regut organizacyjnych i Srodkow techniczno-material-
nych pozwalajacych te zasady i sposoby realizowa¢”". Natomiast S. Wal-
czak definiuje system penitencjarny jako ,,ujety w normy prawa sposob
wykonania kary wraz z towarzyszacym mu i dostosowanym do jego zatozen
zespotem Srodkow o charakterze techniczno-materialnym (odpowiednia
architektura zaktadéw karnych, wydzielone pomieszczenia przeznaczone
na szkolenie i urzadzenia produkcyjne). System ten polega na $cisle okre-
Slonych zasadach klasyfikacji wigZzniow, ich rozmieszczeniu w dostosowa-
nych do niej rodzajach zaktadow karnych oraz na okreslonych metodach
i sSrodkach postepowania z wigzniami w celu osiagniecia ich poprawy”!.

B. Stadno-Kawecka, Wykonywanie kary pozbawienia wolnosci w trzech systemach — uwagi krytyczne, ,Nowa
Kodyfikacja Prawa Karnego” 2016, t. XXXIX, s. 109.

10 Por. S. Kaminski, Nauka i metoda. Pojecie nauki i klasyfikacja nauk, KUL, Lublin 1992, s. 18.

11 L. Rabinowicz, Podstawy nauki o wieziennictwie, Warszawa 1933, s. 38.

12 3. Sliwowski, Prawo i polityka penitencjarna, Toruf 1978, 's. 71.

13 J. Warylewski, Kara. Podstawy filozoficzne i historyczne, Gdarnisk 2007, s. 186.

4 S. Walczak, Prawo penitencjarne. Zarys systemu, Warszawa 1972, s. 107.
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Jak wida¢ w literaturze brak jest wprawdzie ujednoliconego znaczenia

pojecia ,,system penitencjarny”. Jednak konstruowane przez poszczegol-

nych autoréw definicje nie wykazuja istotnych réznic merytorycznych,

a jedynie réznice wynikajg z innego akcentowania jego poszczegdlnych

elementow’.

OczywiScie przedmiot 1 problematyka badan penitencjarystyki jest
daleko szerszy. Wsrod nich wymieni¢ mozna nastepujace zagadnienia:

* wybrane aspekty wykonywania kary pozbawienia wolnoSci oraz tym-
czasowego aresztowania;

* organizacja i optymalizacja sposobdw, jak rowniez warunkéw wyko-
nywania kary pozbawienia wolnosci 1 tymczasowego aresztowania;

* profilaktyka i rozwdj metod oddzialywan penitencjarnych oraz pomiar
ich efektywnosci;

* ograniczanie negatywnych psychospotecznych, zdrowotnych i ekono-
micznych skutkow izolacji wieziennej;

* ograniczanie typowych dla izolacji wig¢ziennej patologicznych zjawisk
spotecznych;

* ograniczanie zjawiska recydywy penitencjarnej;

* poszukiwanie optymalnych sposobow zapewnienia bezpieczenistwa
wewnetrznego w zaktadach karnych i aresztach §ledczych.

Obszar badan obejmuje rowniez funkcjonariuszy i cywilnych pra-
cownikoéw Shuzby Sieziennej jako podstawowych realizatoréw dzialan
penitencjarnych. Wsrod obszaréw badan z tego zakresu wymieni¢ mozna:
* poszukiwanie skutecznych strategii ksztatltowania postaw funkcjo-

nariuszy i pracownikéw Stuzby Wieziennej sprzyjajacych budowaniu

etosu Stuzby Wieziennej oraz pozytywnego jej wizerunku w spoteczen-
stwie;

* utrzymanie wlasciwego potencjatu zdrowotnego i motorycznego oraz
zdolnosci proobronnych, w szczegdlnosci zakresu i kierunkow rozwo-
ju kompetencji psychospotecznych 1 intelektualnych funkcjonariuszy
i pracownikow Stuzby Wieziennej;

* poszukiwanie optymalnych metod, celow, tresci, form organizacyjnych
oraz innych uwarunkowan efektywnosci systemu szkolenia 1 doskona-
lenia zawodowego funkcjonariuszy i pracownikow Stuzby Wigzienne;j.

15 K. Wala, Systemy penitencjarne na przestrzeni XVIII i XIX wieku, Studia Iuridica Lublinensia vol. XXIV,
4, 2015, s.134, por tez: T. Kalisz, Zatrudnianie skazanych odbywajqcych kare pozbawienia wolnosci, Wroctaw
2004, s. 32.
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Celem wspomnianych wyzej kierunkéw dziatan badawczych jest wspie-
ranie systemu penitencjarnego oraz rozwijanie nauk zwigzanych z jego
funkcjonowaniem poprzez tworzenie, aktualizowanie i weryfikowanie
naukowych podstaw funkcjonowania wigziennictwa dla potrzeb profi-
laktyki kryminologicznej oraz praktyki penitencjarne;.

Dyscyplina wiedzy z pogranicza nauk

W swietle poczynionych wcze$niej spostrzezen penitencjarystyka jest
dziedzing wiedzy nalezaca do obszaru nauk spotecznych. Jednak ko-
nieczne jest zastrzezenie, iz swoim zainteresowaniem obejmuje i faczy
zakresy wielu dyscyplin, zaréwno z tego obszaru wiedzy, jak i innych.
Sa to przede wszystkim pedagogika i nauki o bezpieczenstwie, ale row-
niez w znaczacym stopniu psychologia, socjologia, nauki prawne, a wSrod
nich kryminologia. Penitencjarystyka w duzym stopniu siega do nauk
humanistycznych, w tym filozofii, a zwtaszcza etyki oraz nauk o zdrowiu,
w szczegOlnosci w zakresie kultury fizycznej. Szczeg6lne miejsce zajmuja
tu nauki prawne, a zwlaszcza penologia rozumiana jako nauka o karze'®.
Interdyscyplinarny charakter penitencjarystyki jako dziedziny wiedzy,
ze wzgledu na specyficzny przedmiot jej zainteresowan, w szczegdlnosci
formalno-prawny charakter kary izolacji realizowanej pod prawnym przy-
musem, ewokuje silny zwigzek z naukami prawnymi. W konsekwencji
moze to skutkowac w wielu sytuacjach ograniczeniem jej ,,suwerennosci”
oraz implikowac problemy epistemologiczne i metodologiczne jako dys-
cypliny z kregu nauk spotecznych. Jak zauwaza P. Szczepaniak ,,...staje
sie dyscyplina pozostajaca nie tylko na ,,ustugach” nauk penalnych, ale
wrecz bywa wlaczana w ich zakres™'.

Warto rowniez odnies¢ sie do kwestii inter-, cross- i transdyscyplinarno-
Sciw badaniach nad systemami penitencjarnymi. W tym kontekscie nale-
zy zauwazy¢, ze w sensie metodologicznym pojecie multidyscyplinarnosci
jest odrdzniane od pojecia interdyscyplinarnoSci oraz transdyscyplinar-
nosci, jednak pojecia te nie zawsze s3 uzywane jednoznacznie'®. Podejscia

16 Por. J. Utrat-Milecki, Penologia, [w:] Tadeusz Pilch (red.), Encyklopedia Pedagogiczna XXI wieku, Suplement,
Warszawa, Zak 2010.

7" P. Szczepaniak, Konteksty pedagogiki penitencjarnej, ,,Resocjalizacja polska” 2011, nr 2, s. 125.

8 Por. H.G. Hirsch, H. Hoffman-Riem, S. Biber-Klemm, i inni, Handbook of TransdisciplinaryResearch,
Springer Heidelberg2008; W. Ztobicki, R. Whodarczyk, Interdyscyplinarnosé i transdyscyplinarnosé pedagogiki
— wymiary teoretyczny i praktyczny, Impuls, Krakow 2011.
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takie sa stuszne i celowe dla rozwigzywania ztozonych zjawisk i proceséw
penitencjarnych. Znajduje ono swoje odzwierciedlenie w publikacjach
powstajacych wokot ,,Polskiego Towarzystwa Penitencjarnego”’, jak
rowniez uniwersytetow?,

Z drugiej strony wydaje sie, ze aby rozwijac tego typu postnowoczesng
metodologie nalezy podjac dzialania, by stworzy¢ solidne fundamenty
epistemologiczne i metodologiczne zapewniajace stosowne minimum
»rzetelnosci” naukowej. Z tej perspektywy propozycja ujecia badan
nad systemami penitencjarnymi w ramy dyscypliny, ktora nazywamy
penitencjarystyka, wydaje sie by¢ racjonalnym rozwigzaniem. Takie dzia-
tanie powinno bowiem zapewni¢ bezpieczne przejScie do etapu badan
postdyscyplinarnych. W przeciwnym razie istnieje niebezpieczenstwo,
ze beda one prowadzone w metodologicznym chaosie?.

Penitencjarystyka w perspektywie epistemologicznej

Podejmujac problematyke studiow nad penitencjarystyka w perspek-
tywie epistemologicznej, dla klarownosci wywodu nalezy podkreslié, iz
w niniejszym artykule skupiono sie wytacznie nad epistemologia peniten-
cjarystyki rozumianej w omOwionym wczesniej znaczeniu oraz w omo-
wionym wczesniej kontekscie ontologicznym w szczegdlnosci przedmiotu
badan.

Badajac zagadnienie penitencjarystyki jako samodzielnej dyscypliny
naukowej nalezy uwzgledni¢ wiele réznych i czesto wykluczajacych sie
nawzajem grup pogladéw. Z drugiej strony racjonalne wydaje sie, iz
problem autonomii penitencjarystyki nalezy rozpatrywac¢ w szerszym
kontekscie naukowej tozsamosci badaczy zajmujacych si¢ problematyka
systemu penitencjarnego i kwestig wykonywania kary w ogole.

¥ Np. B. Holyst (red.), Wieziennictwo — nowe wyzwania, Centralny Zarzad Stuzby Wigziennej, Uniwersytet
im. Adama Mickiewicza, Polskie Towarzystwo Penitencjarne, Centralny Osrodek Szkolenia Stuzby Wigziennej
Warszawa-Poznan-Kalisz 2001; PA. Stepniak, T. Kalisz, W. Zalewski, Czy i jakie wi¢zienia sq potrzebne:
rozwazania na tle zagadniert wspolczesnosci : ksiega rocznicowa z okazji 25 lat Polskiego Towarzystwa Peniten-
cjarnego, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, Poznafi — Gdansk — Wroctaw — Kalisz2016.
20 Np. T. Przestawski, Stuzba Wiezienna w Polsce. Administracja i podstawy dziatania, Wydawnictwa Uniwersytetu
Warszawskiego, Warszawa 2012.

21 Podobne problemy zauwaza si¢ rowniez w obszarze nauk prawnych. A. Kozak, Postponowoczesna koncepcja
prawa, [w:] M. Blachut (red.), ,Z zagadniei teorii i filozofii prawa, Ponowoczesnos¢” 2007, K. Wajcik — Wplyw
zmian prawnych z lat 2010-2012 na sytuacje zawodowq personelu wieziennego.
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Warto zauwazy¢, ze na opinie i sady wyrazane przez rézne grupy na-
ukowcdw maja wpltyw réznice paradygmatow metapoznawczych. Mimo
ze badaja tozsame lub bardzo zblizone zjawiska, r6znia si¢ one znaczaco
w zakresie podejScia epistemologicznego. Zasadniczy wplyw maja row-
niez rézne tradycje badawcze, z ktorych wywodza si¢ badacze, i ktore
uksztaltowaly ich jako ludzi nauki. Z podobnym problemem mierzyto si¢
wiele dziedzin wiedzy. Dla przyktadu w dziedzinie badan nad turystyka
w celu rzeczywistego ustalenia znaczenia czynnikOw epistemicznych
przeprowadzono badania empiryczne. W rezultacie umozliwito to przed-
stawienie propozycji rozwoju metodologicznego badan nad turystyka*.

Nowo tworzace sie dyscypliny nauki majg wielu przeciwnikow swojej
autonomizacji — jako nauki opierajacej si¢ na mato metodologicznych
przestankach. Przy czym krytycy i przeciwnicy odnosza sie czgsto do pa-
radygmatycznego modelu rozwoju nauki T. Kuhna®. Autor ten wyr6znia
tzw. okres przedparadygmatyczny rozwoju dyscyplin naukowych oraz
faze uksztaltowanego paradygmatu. Oponenci autonomizacji nowych
dziedzin nauki podkre§laja, ze badania w ramach tych dziedzin pozostaja
w stadium przedparadygmatycznymi w zwiazku z nieprzystawalnoscia
paradygmatdw, z ktérych korzystaja, nie maja szans na przejscie do fazy,
w ktorej uksztaltuje sie ich paradygmat.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze model T. Kuhna byl opracowany przede
wszystkim na podstawie obserwacji rozwoju nauk przyrodniczych i w kon-
sekwencji nie w petni przystaje on do nauk spotecznych i humanistycznych.
Problemy z uznaniem mialy nauki o turystyce, a wczesniej takie dyscypliny
jak: antropologia kulturowa, czy etnografia lub jeszcze wczesniej pedago-
gika. Byly (a niekiedy i sg) krytykowane jako ,,nienaukowe” z pozycji me-
todologicznych nauk przyrodniczych, catkowicie nieadekwatnych do pola
badan i perspektywy ontologicznej. Takie stosowanie swojego modelu
kwestionowat réwniez sam T. Kuhn podwazajac dominujaca role logicz-
nych pozytywistow w metodologii nauki, jak réwniez poddajac krytyce
popperowska wizje nauki®*. Autor ten stat na stanowisku, iz wlasnie kon-
tekst odkrycia, rozumiany jako wplyw uwarunkowan spotecznych, w tym
historycznych, kulturowych, ekonomicznych, w najwiekszym stopniu

2 L. Butowski, Turystyka jako dyscyplina naukowa — dylematy teoretyczne versus rzeczywistos¢ empiryczna, [w:)
Marzena Makowska-Iskierka (red.), Badania nad turystykq. Jeden cel, rézne podejscia, Warsztaty z Geografii
Turyzmu, t. VI, Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, £.6dz 2015, s. 7-24.

% T. Kuhn, The Structure of Scientific Revolutions, University of Chicago, Chicago1996.

2 Por. S. Okasha, Philosophy of Science, A Very Short Introduction, Oxford University Press, Oxford New
York 2002.
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decyduje o rozwoju nauki i w sposob szczegblny odnosi sie to do nauk
spotecznych.

Wydaje sie rOwniez, ze argumentacja taka moze by¢ poddana krytyce
z innych pozycji. M.in. w tym §wietle argumenty na rzecz autonomizacji
penitencjarystyki, polegajace na spolecznym zapotrzebowaniu na wie-
dze z zakresu tej dziedziny, zyskuja solidne podstawy w teorii rozwoju
nauki. Warto réwniez zauwazy¢, iz na poziomie instytucjonalnym peni-
tencjarystyka zostata uznana jako nauka. W niektorych krajach istniejg
instytuty 1 wyzsze uczelnie podejmujace ja, jako dziedzing badan oraz
przedmiot nauczania®. Warto w tym miejscu, odwotujac si¢ do idei
wolnoSci nauki, zauwazy¢, ze nikt nie ma prawa w sposob autorytarny
narzucac swoich pogladow w powyzszym zakresie, a decyzja powinna
zaleze¢ jedynie od lokalnej potrzeby samych badaczy. Poglad taki opiera
sie oczywiScie na teoretycznych przestankach nieklasycznej socjologii
nauki 1 jest zakorzeniony w pogladach T. Kuhna na temat kontekstu
odkrycia naukowego. Wydaje sie, ze w stosunku do nauk spolecznych
i humanistycznych (w przeciwienstwie do nauk przyrodniczych) podejscie
takie jest uzasadnione.

Podsumowujac rozwazania dotyczace kwestii epistemologicznych
mozna postawic teze, ze uda sie osiagnaé pelny rozwdj dyscypliny jako
nauki, kiedy badania nad systemami penitencjarnymi beda prowadzone
zarOwno w ramach istniejacych dyscyplin, jak i poprzez nowa dyscypline
— penitencjarystyke. Przy czym, co bardzo wazne, jej przedmiot powinien
obejmowac raczej te specyficzne cechy systemow penitencjarnych, ktore
wyrozniaja ja od wszystkich spotecznych, kulturowych, gospodarczych
oraz przestrzenno-Srodowiskowych uwarunkowan.

Potrzeba refleksji i jej systematyzowania

W podsumowaniu warto pokusic sie réwniez o refleksje semantyczna.
Stowo ,,penitencjarystyka” wywodzi swoja nazwe od lacinskiego stowa
poenitentia (pokuta). Poenitentia oznaczala pokute réwniez w znacze-
niu sakramentalnym, a u starozytnych i Sredniowiecznych filozoféw kara
pokuty pojmowana byla jako sakrament, a obowiazki z niej wynikajace
mialy rOwniez wymiar religijny, moralny i ekspiacyjny. Z czasem pojecie

» Np. w Norweskiej Akademii Stuzb Penitencjarnych w Oslo.
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to nabralo szerszego i nieco innego znaczenia, i wigzane jest z wiezien-
nictwem — poenitentiarius (fac.) — pokutujacy, skruszony, odnoszacy si¢
do kar, wiezniow, wigziennictwa, poprawczy.

W konsekwencji wigze si¢ ono z dwoma pojeciami kary i pokuty.
Pierwsze pojecie jest powigzane z sankcjami o charakterze represyjnym
1 prawnym, drugie natomiast odnosi si¢ do kwestii zadoSCuczynienia
i ma wymiar moralny. Penitencjarystyka zaréwno w warstwie ontologicz-
nej, jak 1 w epistemicznej taczy te dwa aspekty, prawny oraz moralny,
czyli kare wigzienia z wychowaniem. Rozwija jednak te¢ kwestie o aspekty
bezpieczenstwa, jak i problematyke zawodowg (zagadnienia pracy) osob
przeprowadzajacych i nadzorujacych proces wykonywania kary.

Uznajac penitencjarystyke za silnie powiazana z wieloma dyscyplina-
mi, a nawet dziedzinami wiedzy, podkresli¢ nalezy, ze koncentruje swoje
zainteresowanie na specyficznym przedmiocie nauk. Sa nim zagadnienia
wielowymiarowo 1 wieloaspektowo rozumianych problemow spotecznych
zwiazanych z odbywaniem kary i wieziennictwem, rozumianym zarowno
jako czas odbywania kary, szansa na resocjalizacje i reintegracje spotecz-
na oraz wi¢zieniem postrzeganym jako miejsce pobytu, odosobnienia
i pracy. Penitencjarystyka obejmuje swoim zainteresowaniem wszystkie
doswiadczajace tych problemow jednostki, grupy i spotecznosci ztozo-
nego systemu zinstytucjonalizowanych, jak i niezinstytucjonalizowanych
form penitencji, w tym odpowiedzi spolecznej na te problemy oraz sze-
rokiego spectrum réznorodnych dziatan instytucji i organizacji spotecz-
nych, prowadzonych z zamiarem zapobiegania powstawaniu, jak rowniez
rozwigzywania tych problemow.

Jak zauwaza Mario Bunge ,, Tylko konkretne rzeczy, takie jak ludzie,
moga si¢ rozwijac¢ i ewoluowac”?. Jezyk, literatura, nauka zmieniaja
sie jednak, np. wraz z pojawieniem lub zanikaniem zjawisk modyfikuja,
wprowadzaja nowe i zarzucaja stare wyrazenia jezykowe, wraz z prze-
mianami w aktywnoSciach poznawczych zarzucaja jedne nauki i tworza
nowe dziedziny wiedzy, ktére stopniowo w wyniku rozwoju zyskuja status
nauki. Dla swojego rozwoju penitencjarystyka potrzebuje pogtebione;j
refleksji o charakterze metodologicznym, jak réwniez ontologicznym
i epistemologicznym. Jest to istotne dla okreslenia jej cech konstytutyw-
nych, jak i konsekutywnych.

% M. Bunge, Emergence and convergence,Qualitative Novelty and the Unity of Knowledge, University of
Toronto Press Inc., Toronto 2003, s. 62.
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Poza kwestiami natury ogdlnej istnieje wazna spoteczna potrzeba
refleksji nad kwestiag wykonywania kary w zakresie jednostkowym, jak
rOwniez osobowym czy systemowym. Zagadnienie wykonywania kary jest
kluczowe dla racjonalnego i efektywnego funkcjonowania systemu sadow-
nictwa. Istotne jest takze dla poczucia sprawiedliwosci, a rowniez bezpie-
czenstwa obywateli, zarOwno w znaczeniu osobowym 1 jednostkowym, jak
i postrzeganiu spoleczenistwa jako suwerena, ktéry ma prawo oczekiwac
od wymiaru sprawiedliwosci nie tylko skutecznoSci dzialania, ale réwniez,
by — dziatajac w jego imieniu — czynil to z godnoScia 1 zachowaniem
zasad i wartoSci, ktore dla obywateli sa wazne. Pogtebiona refleksja o cha-
rakterze naukowym podejmowana wobec praktyki i pozostajaca z nig
w Scistym zwiazku moze przynieS¢ odpowiedz na wspomniany wczesniej
dylemat. W konsekwencji wspolczesne spoteczenstwa, domagajace si¢
humanizacji kary, a jednocze$nie obawiajace si¢ zjawiska przestepczosci,
stoja przed waznym wyzwaniem rozwoju penitencjarystyki.
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