The Prison Systems Review, nr 105, Warszawa 2019

Maciej Kasprzyk

O interdyscyplinarnosé studiow nad kultura
penalng — wprowadzenie do dyskusji

About interdisciplinary studies on penal
culture — introduction to discussion

Przedmiotem artykutu jest problem celowosci prowadzenia interdy-
scyplinarnych badan nad pojeciem kultury penalnej. Omowione zostaty
spoleczne pozytki z prowadzenia badan tego typu, a takze nastepstwa dla
przysztych badan szczegdtowych.
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The subject of this article is the justification for the execution of in-
terdisciplinary studies over the penal culture. The benefits from this kind
of studies were characterised likewise the impact of these studies for the
designing of future detailed researches was included too.
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law, philosophical criminology.

Pojecie kultury penalne;j

Pojecie kultury penalnej moze by¢ rozpatrywane wszechstronnie przy
wykorzystaniu metodologii charakterystycznej dla szeroko rozumianych
nauk spotecznych i humanistycznych. Co wiecej, proby scharakteryzowa-
nia tego, czym kultura penalna jest, skazuja badacza na przekraczanie
granic dyscyplin osadzonych w tych dwoch kregach dziedzinowych.

Bez watpienia pojecie kultury penalnej jest mocno osadzone w apara-
cie pojeciowym nauk prawnych. Funkcjonuje ono jako silnie powiazane
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z nadrzedna formula, jaka jest ,kultura prawna”. Oceniajac pierwsze
pojecie w relacji do drugiego, nalezy zwrdci¢ uwage na to, ze kultura
penalna na pierwszy rzut oka wyrdznia si¢ nadzwyczajna doniostoScia
w odniesieniu do zawezonego obszaru dziedzinowego, tj. zwigzanego
z prawem karnym. Chociaz postawiona tutaj teza nie wydaje sie pozba-
wiona racji, to jednak — jak to bedzie udowadniane w dalszej czeSci arty-
kulu — nalezy podchodzi¢ do niej z duzym dystansem, ze SwiadomoScia
tego, ze wspoOlczesne systemy prawa nie przyktadajg tak duzej wagi, jak
mogtoby sie to na pierwszy rzut oka wydawac, do potrzeby czynienia
poszczegblnych dziedzin prawa autonomicznymi i niezaleznymi.
Charakteryzujac pojecie kultury penalnej, trzeba dostrzec, ze to,
co moze si¢ w nim miesci¢, zbior jego desygnatow, jest jednoczesnie bar-
dzo szeroki i dynamiczny. Wynika z tego, ze méwienie o jednej kulturze
penalnej nie znajduje pelnego uzasadnienia. Warto mie¢ na wzgledzie
pluralizm kultur penalnych. Pobocznie stawia si¢ zatem teze, ze sktado-
wymi definicji pojecia kultura penalna z koniecznosci sa elementy defi-
nicji innych pojeé, w petni lub cz¢Sciowo zaleznych od kultury penalne;.

Dynamika kultury penalnej a kultura prawna

Dynamika kultury penalnej niekiedy moze by¢ uznawana za tozsama
z dynamika zycia spolecznego. Ma to zwiazek z tym, ze poszczegdlne
fenomeny funkcjonujace w przestrzeni spolecznej sa gleboko uwiktane
w relacje intertemporalne. Oznacza to, ze w nastepstwie jakiegos rodzaju
zamierzonych badz nie dziatan ich stabilno$¢ moze zosta¢ zaktocona,
zmiany, o jakich mowa tutaj moga by¢ nawet tak daleko idace, ze poszcze-
gblne fenomeny wspoétkonstytuujace to, co okresla sie mianem kultury
penalnej, przestang istnie¢. Uzywajac stow z zasobu polszczyzny ogdlnej,
powiedzie¢ mozna, ze najwicksze przetozenie na charakter omawianego
tutaj fenomenu maja te zjawiska spoteczne, ktére charakteryzuja si¢
specyficzng wrazliwoscia, czy tez reaktywnoscia.

Kultura prawna w ogodlnoSci wydaje si¢ znacznie mniej podatna
na fluktuacje w ramach zycia spotecznego!. Jest tak w pierwszej kolejnosci
przez wzglad na to, ze fundamenty kultury prawnej bazuja na wigkszej

! J. Potrzeszcz, Bezpieczeristwo prawne z perspektywy filozofii prawa, Wydawnictwo KUL, Lublin 2013,
s. 155-157.
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liczbie filaréw, anizeli jest to w przypadku kultury penalnej, rozlegtosé
ta przektada si¢ na to, ze reagowanie na jakiego$ rodzaju deficyty
w instytucjach Swiezo wprowadzonych do systemu moze odbywac sie
nie tylko szybciej, lecz takze wydolniej — korekty moga by¢ motywo-
wane wielorako, ich aplikowanie takze moze dokonywac si¢ r6znymi
kanatami zarzadzanymi przez wiele instytucji. Czy kultura penalna
w obliczu takiego stanu rzeczy jawi si¢ jako postawiona po zupetnie prze-
ciwnym biegunie, jako coS skostniatego?

Jak wynika z powyzszego rysu, kultura penalna nie moze by¢ traktowana
jako pojecie autonomiczne, natomiast znamionujaca ja interdyscyplinar-
noSc¢ pozostaje w Scistej relacji z pojeciem wspotczynnik wptywu. Mowiac
o wspotczynniku wplywu, zwracamy si¢ w kierunku uczynienia zadoS¢
potrzebie okreslenia tego, jaki jest zakres oddziatywania okreslonego fe-
nomenu (méwienie o oddziatywaniu pojecia bytoby tutaj uproszczeniem).
Nalezy takze zwrOci¢ uwage na to, ze okreSlanie zakresu oddziatywania
nie jest tozsame z proba wysondowania tego, jak szerokie oddzialywanie
jest. Mowiac o szerokosci oddziatywania, dokonujemy jedynie okreSlenia
kregu rzeczywistych 1 potencjalnych podmiotow, ktore moga ulec okreslo-
nemu wpltywowi. Zakres oddziatywan jest czyms, co w przypadku niekt6-
rych dziatan moze by¢ uznane za nieprzypadkowe, projektowane, ocze-
kiwane. Faktyczna szerokoS¢ oddziatywan wykracza poza wspomniany
tutaj zakres, zawiera ona w sobie takze te skutki, ktore zostaly osiggnicte
posrednio, tzn. dazenia do nich nie zostaly intencjonalnie zainicjowane,
a mimo to s3g one wyrazne 1 w Scistym zwigzku z dziataniami projekto-
wanymi. Nalezy w tym miejscu zwrdci¢ uwage, ze czynniki ksztattujace
kulture penalna, zar6wno te zainicjowane intencjonalne, jak i te, ktore
wpisuja sie w zasOb konsekwencji ubocznych, moga mie¢ r0zng wage.
Problem oceny i gradacji wagi tychze wspotczynnikow dostarczy¢ moze
zaskakujacych konkluzji. Przede wszystkim zdziwieniem napawaé moze
to, ze doktadne Sledzenie r6znego rodzaju zmiennych oddziatujacych
na kulture penalng pokazac¢ moze, ze niejednokrotnie wicksza jest ranga,
a zatem — w ostatecznym rozrachunku — doniostos¢ tych czynnikow, ktore
nie zostaly wlaczone do systemu intencjonalnie, a wtasnie tych drugich
— stanowiacych swoisty ,,produkt uboczny”.
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Swiadomos¢ prawna

Kultura prawna jest z koniecznoSci powigzana z obszarem zagadnien,
jaki zwigzany jest ze SwiadomosScig prawna. W tym miejscu nalezy powie-
dzie¢, ze oba te pojecia stanowia przedmiot zainteresowania filozofow
prawa, jego teoretykow, jak réwniez dla tych filozofow, dla ktérych
to prawo nie jest pierwotnym obszarem penetracji —w szczegdlnosci tych,
ktorzy w swoich badaniach skupieni sa na problematyce antropologii
filozoficznej. Warto w tym miejscu wymieni¢ problematyke, ktora jako
zagadnienia pierwszoplanowe traktuje problemy ulokowane na poziomie
meta, tzn. rozpatrujace to, jak w rozszerzonym kontekscie widziana moze
by¢ doniostos¢ poszczegdlnych wartosci, takich jak np. dobro czy spra-
wiedliwo$¢. Mowa jest zatem tutaj o ,,wartosci reprezentowanej przez
warto$ci”. Samo zagadnienie swiadomosci prawnej ze wzgledu na to,
ze odnosi si¢ do opisu stanu ludzkiej psychiki, uwzgledniajac konkretny
obszar tematyczny, moze by¢ uznane za atrakcyjne poznawczo takze dla
psychologéw?. Istotne jest, aby prowadzac studia nad pojeciem kultury pe-
nalnej zaden sposrod jej walorow, ktory wymaga doglebnego, fachowego
wgladu, nie byl niedoszacowany, potraktowany jedynie powierzchownie.
Stata wspotpraca o charakterze interdyscyplinarnym przetozyc sie¢ moze
na zblizone rezultaty do tych, o jakich powiedziano, rozwazajac problem
doraZnej ingerencji w problemy zwiazane z kultura prawna w ogole.

Nauka prawa jako bardzo niejednorodna, sktadajaca si¢ z licznych
1 autonomicznych nurtéw, ktore nie koresponduja ze soba w sposob Scisty,
wymusza to, by aparat pojeciowy byl przynajmniej czeSciowo elastyczny.
Mozna mowic o tym, ze niektdre pojecia wpisujg sie do swoistego zbioru
interdziedzinowego, dla ktdrego znamienna jest nadzwyczajna plynnos¢
(z ta ptynnoScig moga si¢ zetknac¢ juz studenci pierwszego roku studiow
prawniczych, zapoznajac si¢ z treSciami, ktore obejmuje przedmiot pod-
stawy prawoznawstwa?). To, co moga osiagnac zespoly interdyscyplinarne
wykraczajace poza nauki prawne, to otworzenie nauk prawnych na war-
toSciowe, donioste i silnie ugruntowane poza naukami prawnymi pojecia,
ktore w ostatecznym rozrachunku mogg wplynac takze na zrewidowanie
tego, czym ma by¢ policentryczno$¢ systemu prawa.

2 K. Orczykowski, Szkota psychologiczna w prawie, Adam Marszatek, Torun 2007, s. 31 i nast. Por. M. Kasprzyk,
P. Laszczkowski, Kryminologia w historycznej i filozoficznej perspektywie poznawczej, Instytut Filozofii UWM
w Olsztynie, Olsztyn 2014, s. 57-58.

3 J. Nowacki, Z. Tobor, Wstep do prawoznawstwa, Wolters Kluwer, Warszawa 2016, s. 116-146.
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O trudnosci pielegnowania kultury penalne;j

Istotne jest pytanie, dlaczego kultur¢ penalna znacznie trudniej pie-
legnowac anizeli kulture prawna w ogole. Pierwsza odpowiedz, jaka sie
nasuwa, dotyczy tego, jaki jest stosunek ogétu spoteczenistwa do prawa
karnego, jak rowniez tego, co jest zrodlem takiego stosunku. Ludzie
nieposiadajacy przygotowania prawniczego traktuja prawo karne z duza
rezerwg, mowi¢ mozna nawet o tym, ze odnosza si¢ do niego ze spe-
cyficzna ,,obcoscia”. Nie powinno to dziwié, trudno tez méwié o tym,
ze jest to rezultat jakiego$ braku zrozumienia dla samej istoty bytu tego
dzialu prawa. Fenomen, o jakim tutaj mowa, to raczej rezultat leku przed
zbiorem norm, ktOry to zbior z punktu widzenia prawego obywatela jest
uzyteczny tylko o tyle, o ile stuzy on ochronie jego intereséw. Trudno
oczekiwac od obywateli znajomosci systemu kar, szczegétowych zasad
obliczania ich wymiaru i catego spektrum dyrektyw pomocniczych zwia-
zanych z tym procesem. W tym miejscu wypada zapyta¢, jak znaczacym
komponentem dla calej kultury penalnej sg te czysto praktyczne i nie-
kwestionowalnie donioste na tle catego systemu prawa zasady. Zwiezte
udzielenie odpowiedzi na tak postawione pytanie jest zadaniem bardzo
trudnym i pozostaje w zwiazku z elementami wiedzy, ktora jest bardziej
doniosta dla spotecznej percepcji kary. Wsrod tych komponentow nalezy
wymieni¢ ogdlne przestanki dotyczace wymierzania okreslonego typu
kary, zasady ogdlne procesu karnego, jak i szeroki katalog odstepstw
odpowiadajacy za modyfikacje wymiaru kary.

Kultura prawna jest szczegdlnie obserwowalna na poziomie jezyka
danego narodu. Profesjolekt prawniczy nie jest bardzo dynamiczny, jest
on jednak takze bardzo hermetyczny 1 jego przenikanie do polszczyzny
ogOlnej jest silnie ograniczone. Pojgciowe wyposazenie jezykOw praw-
nego i prawniczego jest rozlegte. Wypada zatem zauwazy¢, ze w ramach
tych jezykow mozna wyr6zni€ wiele klas grupujacych pojecia. Klasy te
nie stanowig zbioréw roztacznych, jednak z calym przekonaniem nalezy
powiedzieé, ze mozna wskaza¢ wiele takich komponentow jezykowych,
ktorych obecnos¢ zaswiadczona jest w tekstach aktow prawnych roznych
dziedzin prawa. Tematem, ktory nie moze by¢ przemilczany, jest to,
jak wyraznie artykutowane sg okreslone normy. Szczegdlna doniosto$¢
w ksztaltowaniu kultury prawnej i kultury penalnej maja pojecia, ktore
charakteryzuja si¢ nieostroscig. Czy sama nieostro$¢ prawa ma wymiar
edukacyjny? Niewatpliwie twierdzaca odpowiedZ na tak postawione
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pytanie bytaby duzym naduzyciem. Nieostro$¢ terminologii prawniczej
moze mie¢ pedagogiczny walor w szerokiej perspektywie spotecznej tylko
pod spetnieniem istotnych warunkow, sposrod ktorych najistotniejszym
jest whasciwe rozpropagowanie danego pojecia. Debata publiczna, zwlasz-
cza odbywajaca si¢ na poziomie mass mediow, moze silnie stymulowac
zainteresowanie okreSlonymi komponentami systemu prawa, w tym takze
konkretnymi elementami jego systemu pojeciowego. Eksperci prowadza-
cy roztrzasania im poswigcone wykraczaja w ten sposob poza stosunkowo
waskie ramy dyskursu akademickiego.

Jezyk stanowi Srodek komunikacji, tak samo proces poznawania je-
zyka profesjonalnego moze by¢ uznany za przyblizajacy ,,uczacego si¢”
do poznania fenomenu, ktory stanowi przedmiot opisu. Wynika z tego,
ze samo obcowanie z jezykiem jest bardzo istotng relacja na poziomie
,»podmiot — przedmiot”. Akceptacja dla tej relacji ze strony podmiotu,
a w szczegOlnosci rosngce zaangazowanie nig, powinno si¢ przektadac
na znajomosc tego, co jest przedmiotem opisu. Uogolniajac — wzrost po-
ziomu znajomosci jezyka prawa karnego przekladac si¢ moze na wzrost
indywidualnej znajomosci krajowej kultury penalnej. Na podstawie powy-
zej przedstawionych tez wnioskowaé mozna, ze wartosciowym zabiegiem
moze by¢ angazowanie do badan nad kultura penalna instrumentow,
jakie dostarczaja szeroko rozumiane nauki o mediach. Bytoby to tym
bardziej uzyteczne, gdyby zostato wsparte badaniami jezykoznawczymi.

Warto rozwazy¢, ze przedmiotowy fenomen moze by¢ opisywany przy
uzyciu przynajmniej trzech réznych filtrow. Czyms$ zupetnie innym jest
przyjecie w planie badan perspektywy sprawcy, czyms$ innym perspektywy
ofiary. Wydaje si¢ jednak, ze szczegllnie wartoSciowe jest jednak skrzy-
zowanie ze sobg perspektywy kryminologicznej i perspektywy wiktymolo-
gicznej. Dwa wzglednie samodzielne sposoby myslenia i trzeci — unikalny
sposOb synkretyczny — pozwalajg na zobiektywizowane dazenie do praw-
dy naukowe;j. Jesli mOwi¢ mozna o tym, ze ktoryS sposSrod wymienionych
filtréw powinien by¢ potraktowany priorytetowo, odnosi si¢ to przede
wszystkim do filtra mieszanego. To wilasnie jego specyfika zaktada,
ze dane bedace w istocie nastepstwem doswiadczen empirycznych beda
danymi ,,mozliwie czystymi”, czyli — tak dalece, jak to mozliwe — uwol-
nionymi od indywidualnych uprzedzen, czy tez wprost mowiac — obaw.
Uprzedzenia lub obawy, o ktorych mowa, moga odnosi¢ si¢ do bardzo
szerokiego spektrum zagadnien, jednak w przypadku perspektywy spraw-
cy wiodgce moze by¢ nastawienie do organdw Scigania i ofiary, natomiast

10
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w przypadku ofiary — omalze analogicznie — na czoto wysuwa sie stosunek
do osoby przestepcey i przestepczosci w ogodle, jak rowniez do organdéw
ochrony prawnej, zwlaszcza do kwestii ich wydolnosci.

Wszechstronne rozpatrywanie kultury penalnej, tj. takie, ktdore
uwzglednia dorobek kilku dyscyplin, moze skutkowaé nawet wytworze-
niem do$¢ niezawodnego instrumentarium diagnostycznego, ktorego
uzycie powinno dawa¢ odpowiedZ na to, jaki jest stopien znajomosci
kultury penalnej w odniesieniu do danej jednostki badz tez — Sredni
stopien tej znajomosci — w odniesieniu do grupy badawczej. Okazuje si¢
w tym miejscu, ze studia interdyscyplinarne powinny stanowi¢ pomoc
w wyznaczeniu linii demarkacyjnych, oddzielajacych od siebie swoiste
poziomy zaznajomienia z tym, czym kultura penalna jest. Budowanie
takich skali i prowadzenie takich badan stuzy¢ powinno przede wszystkim
temu, by mozliwe moglo stac si¢ sprawdzenie tego, czy jakiegos rodzaju
planowe, celowe, systemowe oddzialywania przynies¢ moga zaprojek-
towane rezultaty w postaci wzrostu znajomoSci istoty, czy tez natury
przedmiotowego fenomenu.

Obszarem, ktory wymaga szczegOlnie uwaznego wgladu interdyscy-
plinarnego, jest relacja, jaka taczy znajomos$¢ kultury penalnej z proble-
matyka wysokiego wspotczynnika wiktymizacji wsrdd konkretnej grupy.
Juz ta teza, ktora moze by¢ obroniona bez przeprowadzania szczegdlnie
pogtebionych badan, podpowiada, ze bardziej lub mniej sformalizowana
wiedza na temat charakteru niektorych przestepstw, a w szczegolnosci
na temat ich modus operandi, jest w stanie pozwoli¢ na ich relewantnie
wczesne, samodzielne zidentyfikowanie. Dobre zakorzenienie w kulturze
penalnej przektada si¢ na to, ze uSpienie czujnosci potencjalnej ofiary jest
powaznie utrudnione.

Multicentrycznos¢ a interdyscyplinarnoS¢
Btedem byloby zawezanie refleksji na przedmiotowy temat do kon-
tekstow uruchomionych przez system prawa i szeroko rozumiang mysl

prawnicza. Jednak mysl ta dostarcza¢ moze licznych inspiracji, doniostych
takze dla studiow interdyscyplinarnych. Takim przyktadem moze by¢
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pojecie multicentrycznosci (w prawie)*. Niekwestionowalnie cieszy si¢
ono coraz wieksza popularnoscig w refleksji nad prawem. Istotne jest, aby
mie¢ Swiadomos¢, ze atrakcyjnos¢ tego pojecia nie ogranicza sie jedynie
to badan miedzydziedzinowych w ramach jednej szerokiej dyscypliny,
jaka jest prawo. Multicentryczno$¢, ktora oznacza wielo$¢ autonomicz-
nych osrodkéw decyzyjnych?, okresla, ze fenomeny, ktére w uproszczeniu
moga by¢ nazywane fenomenami prawnymi, moga, sa faktycznie kon-
stytuowane wielotorowo, sa wynikiem roznych oddziatywan. Z punktu
widzenia warsztatu badacza duze znaczenie ma ponowne odkrywanie
oddziatywan, ktore zlaly si¢ w kulturze penalnej. Osiagniecie tak po-
stawionego celu moze okazac si¢ awykonalne przy uzyciu metodologii
jedynie nauk prawnych.

Rozpatrywanie multicentrycznoSci w obliczu problematyki, jaka jest
kultura penalna, nakazuje dokonanie swoisScie odgérnego przegladu
wszystkich oSrodkow normatywnie decyzyjnych. Formuta ,,normatywna
decyzyjnos$¢” oznacza tutaj przede wszystkim wptywowos¢ lub przekta-
dalnos¢. Przektadalno$é, o jakiej tutaj mowa, oznacza wzgledng swobodg
w kreowaniu ,,baz” nadajacych si¢ do wlaczenia do podstawowych ram
systemu prawa, wykazujacych sie zdolnoscia do zakodowania w jego wne-
trzu®. Bez komentarza nie moze pozostac uzyte powyzej sformutowanie
,wszystkie osrodki decyzyjne”, ktore samo w sobie nie jest dostatecznie
ostre. Objasniajac, nalezy powiedzie¢ przede wszystkim o tym, ze sfor-
mulowanie ,,wszystkie” jest tutaj jedynie konwencjonalne, podobnie jak
umownym byloby mowienie o ,,najwazniejszych osrodkach decyzyjnych”.
Chodzi tutaj o uwzglednienie w badaniu niezbednego minimum, ktére
dostarczy wiedzy o najwazniejszych oddzialywaniach, ktére poprzez sys-
tem prawa (i kulture prawna), czyli w sposob zapoSredniczony badz tez
z pominieciem takiego zaposredniczenia, czyli bezpoSrednio, wplynety
na kulture penalna.

Bazy wywiedzione zgodnie z powyzej zasugerowana metoda sa podsta-
wa do wyodrebniania pewnych kodéw grupujacych tresci myslowe, ktore
dla kultury penalnej sg treSciami podstawowymi. Kody te sa przynajmnie;j
czeSciowo autonomiczne. Warto mie€ na wzgledzie, ze kody, o jakich
mowa, nie s3 ,,bytami czysto pomySlanymi”, gdyz po pierwsze — mowic

4 T .Widlak, Multicentrycznos¢ prawa, [w:] J. Zajadto [red.], Leksykon wspoiczesnej teorii i filozofii prawa.
Wyd. 2, C.H.Beck, Warszawa 2017, s. 173.

> Ibidem.

® Por. T. Chauvin, T. Stawecki, P. Winczorek, Wstep do prawoznawstwa, C.H.Beck, Warszawa 2012, s. 35-41.
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mozna o rzeczywistym istnieniu niektérych z nich (np. przestepcey o okre-
Slonym profilu) albo istnieniu odnotowanym (konkretne wydarzenia,
ktore w konkretny sposob wplynely na system prawa, np. zostaly przy-
wolane wsrdd innych uzasadnien dla regulacji znajdujacych sie na etapie
projektowania).

W kierunku programowania kultury penalnej

Badania interdyscyplinarne powinny udzieli¢ mozliwie najpetniejszej
odpowiedzi na pytanie, czy kulture penalng da si¢ zaprogramowac. La-
twiejszym zadaniem od zaprogramowania samej kultury penalnej jest
przedstawienie w sposdb zoperacjonalizowany jej efektow. W celu do-
konania takiej operacjonalizacji postuzy¢ sie mozna czasownikami, ktore
uzywane s3 przez projektantoOw programOw nauczania. Programowanie
kultury penalnej moze i powinno by¢ poprzedzone badaniami ankietowy-
mi przeprowadzonymi wSrdd zroznicowanych grup. Dwa podstawowe kry-
teria dla formowania dyrektyw, na bazie ktorych powinny by¢ wyznaczone
grupy badanych, to po pierwsze — znajomos$¢ prawa karnego, a po drugie
— dotychczasowy kontakt z prawem karnym. Wsr6d badanych powinny
by¢ wyrdznione grupy, tj. osoby posiadajace wyzsze wyksztalcenie praw-
nicze, osoby nieposiadajace wyksztalcenia prawniczego, lecz stosujace
niektore przepisy prawa karnego w codziennej aktywnoSci zawodowej,
osadzeni, osoby nieposiadajace wyksztalcenia prawniczego, ktore padly
ofiarg przestepstwa, osoby niemajace jakiegokolwiek kontaktu z prawem
karnym. Przeprowadzenie badan ankietowych, o jakich mowa, pozwolié
moze na zlokalizowanie najistotniejszych niedostatkow w wiedzy nie
tylko w odniesieniu do osob, ktérych wiedza na temat kultury penalne;j
jest minimalna, gdyz nabywana byla jedynie na drodze ,,doSwiadczenia
zyciowego”, lecz takze — narzedzie, o jakim tutaj mowa, moze by¢€ Zro-
dlem poznania niedostatkéw w wiedzy profesjonalistow.

Zaréwno uogolnienia dotyczace grupy nabywajacej przedmiotowg
wiedze na drodze doSwiadczenia zyciowego, jak 1 w rezultacie studiow
akademickich, moga by¢ uznane za wartoSciowe, gdyz w ostatecznym
rozrachunku moga przyczyni€ si¢ do zaprojektowania harmonogramu
dziatan, ktory uwzgledniatby ingerencje ukierunkowana na zaprowadze-
nie zmian na réznych etapach ksztalcenia (szkota, studia wyzsze), czy
wreszcie — w odniesieniu do uczynienia zadoS¢ potrzebie uczenia si¢
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przez cale zycie. Trudno jednoznacznie powiedzieé, ktorym modyfika-
cjom mozna przypisac najwicksza wage, jednak warto mie¢ na wzgledzie
to, ze doniosto$¢ ewentualnych korekt programow ksztatcenia profesjo-
nalistow polega na tym, ze w zakresie wiedzy o prawie, to wlasnie wiedza
profesjonalistow podlega specyficznemu ,,dziedziczeniu” i rozwijaniu.

Starannie dobrane i rozpatrzone powinny by¢ wszystkie pytania, ktore
znajda sie w powolanej wyzej ankiecie. Nalezy osobno rozpatrzy¢, czy
wszystkie grupy adresatéw badania, o jakim jest mowa, powinny odpo-
wiadac na taki sam zestaw pytan. Najbardziej logiczne wydaje si¢ sformu-
towanie pytan w taki sposob, aby te, adresowane do oséb posiadajacych
prawnicze wyksztatcenie odnosily sie do zagadnief o najwigkszym stop-
niu szczegolowosci, natomiast do 0sOb niemajacych dotychczas zadnego
kontaktu z prawem karnym powinno kierowac si¢ takie pytania, ktore
pozwola na sformutowanie jednoznacznych konkluzji rozstrzygajacych
to, czy system prawny daje ludziom w nim ,,zanurzonym” odpowiedzi
na praktyczne pytania. Innymi stowy, w ostatnim z przypadkéw wiodaca
role odgrywa kryterium utylitarne.

Ostatecznie nie mozna zapomnie€ o tym, aby w przypadku wprowa-
dzenia jakichkolwiek zmian ukierunkowanych na podwyzszenie kultury
penalnej powtOrzy€ zblizone badania ankietowe po uptywie relewantnego
okresu, po to, by dokonac ewaluacji i stwierdzi¢, czy wprowadzone zmia-
ny daly jakikolwiek rezultat. Postuzono sie tutaj okresleniem ,,zblizone”.
To istotne, gdyz wykorzystywanie identyczne instrumentarium badawcze-
go po uplywie kilku lat ze wzgledu na dynamike zmian spotecznych moze
by¢ dziataniem niecelowym, moze by¢ narazeniem si¢ na anachronizm.

Dokonujac w tym miejscu zamkniecia przegladu, trzeba pamigtac,
ze katalog dziedzin, ktore moga by¢ pomocne w badaniu kultury penal-
nej, jest katalogiem otwartym i przeglad dokonany w ramach tego rodzaju
artykutu nie aspiruje w zadnym razie do wyczerpania tak szerokiego
tematu.
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