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Odpowiedzialnos$¢ karna za okaleczenie zenskich
narzadow plciowych — projekt nowelizacji kodeksu
karnego w kontekscie standardow Unii Europejskiej

Criminal responsibility for mutilation of female
genitals — project of amendment to the Penal Code,
with reference to standards of the European Union

Artykut prezentuje autorski projekt nowelizacji polskiego kodeksu
karnego z 1997 r. Autor proponuje wprowadzenie do polskiego porzadku
prawnego nowego czynu zabronionego — okaleczenia zefiskich narzagdow
ptciowych, jak réwniez penalizacje doprowadzenia przemoca, grozba
bezprawng lub podstepem do poddania si¢ czynnoSciom okaleczajacym
zenskie narzady plciowe oraz wprowadzenie szczegdétowych rozwigzan
penalizujacych handel ludZmi w celu przeprowadzenia czynnoSci okale-
czajacych zenskie narzady piciowe. Zdaniem autora, przyjecie propono-
wanych rozwigzan jest niezbedne w celu zapewnienia rzeczywistej ochro-
ny zycia, zdrowia i wolnosSci w sferze seksualnej. Nowelizacja pozwoli
unikna¢ sytuacji, w ktorej brak realizacji znamion czynu zabronionego
z art. 157 kk, art. 160 kk czy art. 156 § 1 kk przesadzat bedzie o braku
odpowiedzialnosci osoby, ktéra — obiektywnie rzecz ujmujac — okale-
czyla cialo kobiety. Autor proponuje réwniez wprowadzenie rozwigza-
nia umozliwiajacego zastosowanie polskiej ustawy karnej do obywatela
polskiego oraz cudzoziemca niezaleznie od przepiséw obowigzujacych
w miejscu popetnienia czynu zabronionego (nowelizacja art. 112 kk),
co umozliwi Sciganie sprawcow, ktorzy okaleczyli zeniskie narzady ptciowe
w panstwie, w ktorym nie jest to penalizowane. Rozwazania artykulu
zostaly poprzedzone zaprezentowaniem standardéw prawnych Unii Eu-
ropejskiej w obszarze przeciwdziatania okaleczaniu zenskich narzadow
plciowych.

145



Czestaw P. Ktak

Stowa kluczowe: okaleczenie, okaleczenie kobiet w Swietle przepiséw
UE, obrzezanie rytualne, ci¢zki uszczerbek na zdrowiu, odpowiedzial-
nos¢ karna za przestepstwa popetnione za granica, nowelizacja kodeksu
karnego.

The article presents author’s project of amendment to Polish Penal
Code from year 1997. The author proposes introducing a new prohibi-
ted act to Polish legislature - mutilation of female genitals, as well as
using force, threat or deception in order to lead to mutilation of female
genitals. It also proposes to introduce detailed solutions which penalize
human trade that aims at actions leading to female genitals mutilation.
According to the author it is necessary to adopt suggested solutions in
order to ensure factual protection of life, health and freedom in the
sexual sphere. The amendment will allow to avoid situation when lack
of enacting particular feature of prohibited act from article 157, 169 or
126 § of Penal Code will judge about not taking responsibility by a person
who in fact mutilated female body. The author also proposes to intro-
duce solutions that enable to apply Polish bill to both Polish citizen and
foreigner, regardless of the law regulations that are in force in the place
of where the prohibited act was committed (amendment art.112 of Penal
Code). It will enable criminal prosecution of those who mutilated female
genitals in country where it is not penalized. The deliberations in the
article are preceded by presenting legal standards in the European Union
in the scope of opposing to female genitals mutilation.

Key words: mutilation, mutilation of women in the EU regulations,
ritual circumcision, strong health impairment, legal responsibility for
crimes committed abroad, amendment of the Penal Code.

I. Wprowadzenie

Ustawa z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny' (dalej: kk) nie postuguje
sie pojeciem ,,okaleczenia zeniskich narzadéw ptciowych”. Nie zna tez

! Tekst jedn. Dz. U. z 2016 1., poz. 1137 z pdzn. zm.

146



Odpowiedzialnos¢ karna za okaleczenie zeriskich narzqdéw piciowych. ..

terminu ,,obrzezanie”. W literaturze podnosi si¢, ze okaleczenie zefiskich
narzadéw piciowych przybiera postac ,,obrzezania™.

Z medycznego punktu widzenia rozroznia si¢ cztery rodzaje okalecze-
nia zenskich narzadéw plciowych — obrzezania®:

1. Sunna — odciecie zot¢dzia techtaczki;

2. Klitoridektomia — usuniecie fechtaczki 1 warg sromowych mniej-
szych;

3. Infibulacja (tzw. obrzezanie faraofiskie) — to klitoridektomia w wer-
sji ,,rozszerzonej” o wyciecie prawie catych warg sromowych i zaszycie
rany niémi lub kolcami akacji, pozostawia si¢ jedynie niewielki otwor,
ktorym wycieka mocz i krew menstruacyjna;

4. Pozostale zabiegi, ktorym poddawane sa kobiece genitalia, w ce-
lach innych niz medyczne, np. nakltuwanie, przektuwanie, nacinanie,
wyskrobywanie i przypalanie narzadéw ptciowych. W ramach tych in-
nych zabiegow nalezy réwniez wymienic rozcinanie krocza az do odbytu,
rozszerzanie otworu pochwy oraz czeSciowe odciecie warg sromowych
mniejszych i czeSci waginy.

Swiatowa Organizacja Zdrowia (WHO) wskazuje, Ze obrzezanie ko-
biet nie ma zadnego waloru medycznego, niosac jedynie bol i cierpienie®.
Podzieli¢ nalezy poglad, ze obrzezanie kobiet jest naruszeniem praw
cztowieka — prawa do ochrony zdrowia, bezpieczenstwa i integralnosci
fizycznej, zakazu tortur, prawa do wolnosci i samostanowienia, zakazu
nieludzkiego lub ponizajacego traktowania, a takze prawa do zycia wobec
obarczenia obrzezania wysokim wskazZnikiem Smiertelnosci®. Trafne jest
takze stanowisko, ze obrzezanie maloletnich kobiet stanowi naruszenie
praw dziecka®.

Jednoczesnie nie moze budzi¢ watpliwosci, ze obrzezanie kobiet jest
przejawem przemocy. W piSmiennictwie podkreslono, Ze rytualne (zwy-
czajowe) obrzezanie kobiet jest szczegdlnym typem przemocy, gdyz laczy
w sobie elementy tak przemocy fizycznej, jak i przemocy psychicznej:
przemoc fizyczna polega na okaleczeniu rzadéw ptciowych, natomiast

2 Zob. Encyklopedia of Global Justice, red. D.K. Chatterjee, Dordrecht — Heidelberg — London — New York
2011, s. 344-345.

3 R. Tokarczyk, Prawo narodzin, zycia i Smierci, Zakamycze, Warszawa 2012, s. 108; D. Wasik, B. Sygit,
M. Dubiel, Medyczne, spoleczne i prawne aspekty rytualnego obrzezania kobiet, ”Forum Teologiczne” 2015,
t. XVI, s. 35.

¢ D. Wasik, B. Sygit, M. Dubiel, op. cit., s. 36.

5 Ibidem, s. 41.

¢ Ibidem.
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przemoc psychiczna stanowi tto aktu agresji na nietykalnos¢ osobista
kobiety’, przybierajac np. posta¢ zmuszania do poddania sie czynnoSciom
okaleczajacych narzady piciowe, w wyniku zastraszania czy tez wyklucza-
nia ze wspolnoty.

Na powyzsze zwrocono uwage w Rezolucji Parlamentu Europejskie-
go z 26 listopada 2009 r. w sprawie eliminacji przemocy wobec kobiet
[2010/C 285 E/07]%, gdzie uznano, ze przemoc wobec kobiet to kazdy
uwarunkowany wzgledami pici akt, ktéry powoduje lub bedzie powodo-
wal krzywde lub cierpienie kobiet o charakterze fizycznym, seksualnym
lub psychologicznym, jak réwniez groZzbe dopuszczenia sie takiego aktu,
przymusu lub arbitralnego pozbawienia wolnosci (lit. A). Zaznaczono
takze, ze przemoc wobec kobiet stanowi naruszenie praw czlowieka
(lit. E), podkreslajac przy tym, ze przemoc wobec kobiet moze stanowic
naruszenie prawa do dokonywania wyboréw zwigzanych ze sfera seksu-
alna 1 reprodukcja oraz zdrowia w tym zakresie.

Istotne jest rowniez, ze w tej rezolucji wyraznie stwierdzono, ze oka-
leczenie zenskich narzadéw plciowych ,,stanowi element rzeczywistosci
UE” (lit. K). Stanowisko to jest nadal w petni aktualne, z dostgpnych
danych wynika bowiem m.in., Zze miedzy kwietniem 2015 r. a marcem
2016 r. w Wielkiej Brytanii dokonano ponad 8 tys. klitoridektomii, przy
czym sa to dane pochodzace od pracownikow stuzby zdrowia, a wiec
oficjalne (urzedowe)’. Dane te pokazuja, ze jest to istotny problem spo-
teczny, i ze zachowania takie wystepuja w Europie i nie maja charakteru
incydentalnego, za czym przemawia nie tylko ich liczba, ale rowniez fakt
wystepowania na przestrzeni dtuzszego czasu.

We wskazanej rezolucji z 26 listopada 2009 r. Parlament Europej-
ski wezwal panstwa cztonkowskie do ,,podjecia odpowiednich dziatan
w celu powstrzymania procederu okaleczania zeniskich narzadéw picio-
wych”, zwracajac przy tym uwage, ze ,,imigranci zamieszkujacy na te-
renie Wspolnoty powinni mie¢ Swiadomos¢, ze okaleczanie zenskich
narzadéw plciowych stanowi powazne zagrozenie dla zdrowia kobiety
i pogwalcenie praw cztowieka (pkt 26). Finalnie wezwano takze panstwa
cztonkowskie do ,,wdrozenia konkretnych przepisow prawnych dotycza-
cych okaleczania zefiskich narzadéw piciowych lub do przyjecia takich
przepisOw, a takze do Scigania kazdej osoby dopuszczajacej sie takiego

7 Ibidem, s. 34.
8 Dz. U.UE C285Ez21.10.2010 r.
° Publikacja na stronie www.topmejt.co.uk (dostep: 10.08.2017).
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rodzaju praktyk (pkt 26 in fine). Jednoczesnie ,,stanowczo” wezwano
panstwa cztonkowskie do ,,uznania przemocy warunkowanej picia”
za przestepstwo (pkt 24), przy czym, tworzac poszczegllne regulacje
nalezy odrzuci¢ praktyke powotywania si¢ na zwyczaje lub tradycje kul-
turowe, lub praktyki religijne, jako czynniki tagodzace odpowiedzialnos¢
sprawcy w przypadkach przemocy wobec kobiet, w tym w przypadkach
okaleczania zefiskich narzadow plciowych (pkt 24 in fine).

Parlament Europejski wydal takze rezolucje odnoszaca si¢ wprost
do walki z okaleczaniem zefiskich narzadéw piciowych. Celowi temu
stuzy Rezolucja Parlamentu Europejskiego z 24 marca 2009 r. w sprawie
walki z okaleczaniem zenskich narzadow piciowych praktykowanym
w UE [2008/2071(INI)]"°. W rezolucji wskazano, ze zgodnie z danymi
WHO na catym $wiecie od 100 do 140 milionéw kobiet poddanych zo-
stalo okaleczeniom narzadow plciowych, za$ kazdego roku 2-3 miliony
kobiet potencjalnie narazonych jest na ryzyko stania si¢ ofiara takich
praktyk (lit. A). Zaznaczono takze, ze kazdego roku ok. 180 tys. kobiet
imigrantek w Europie poddawanych jest okaleczeniom narzadow plcio-
wych lub narazonych na nie (lit. B.) Trafnie przyjeto rowniez, ze wszel-
kie formy okaleczenia Zefiskich narzadéw ptciowych, niezaleznie od ich
stopnia, sa aktem przemocy wobec kobiet, a zatem pogwalceniem ich
podstawowych praw (lit. G). Zwrdécono tez uwage, ze w perspektywie
krétko- i dlugoterminowej okaleczenie zeniskich narzadéw piciowych
powoduje ciezkie i nieodwracalne uszkodzenie zdrowia psychofizycznego
poddawanych im kobiet, jak rowniez prowadzi do szkodliwych skutkow
ubocznych, co moze powodowaé bolesne stosunki ptciowe i porody,
nieodwracalne uszkodzenie narzadéw i komplikacje (np. krwawienia,
stan szoku, infekcje, zakazenia wirusem HIV, tezcem i nieztosliwe no-
wotwory, a takze powazne komplikacje podczas cigzy i porodu (lit. I).
Wazne jest, ze w przywolanej rezolucji wezwano pafnistwa czlonkowskie
do egzekwowania obowigzujacych przepisow w zakresie okaleczania zen-
skich narzadoéw piciowych lub do wtaczenia do przepiséw dotyczacych
karania powaznych okaleczen ciata (pkt 20). W pkt. 22 rezolucji wezwano
panstwa cztonkowskie do ,,przyjecia konkretnych przepiséw dotyczacych
okaleczania zeniskich narzadéw ptciowych lub do Scigania kazdej osoby
dopuszczajacej sie tego rodzaju praktyk na mocy obowigzujacych przepi-
sOw”. Istotny jest rowniez pkt 28 rezolucji, w ktorym wzywa si¢ panstwa

' Dz. UUE C117 Ez6.05.2010 1.
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cztonkowskie do traktowania kazdego przypadku okaleczenia zeniskich
narzadow plciowych jako czynu karalnego bez wzgledu na istnienie
lub brak przyzwolenia ze strony pokrzywdzonej kobiety oraz karaniu
osOb, ktdre pomagaja, zachecaja, doradzaja lub udzielaja wsparcia przy
dokonaniu takiego zabiegu na ciele kobiety lub dziewczynki; $cigania,
postawienia przed sadem i ukarania kazdego obywatela, ktory dopuscit
si¢ karalnego czynu okaleczenia narzadéw ptciowych kobiety, nawet
jezeli czyn ten mial miejsce poza granicami panstw cztonkowskich (eks-
terytorialno$¢ czynu karalnego). Warto rowniez podkresli¢, ze rezolucja
wyraznie nazywa okaleczenie zeniskich narzadéw ptciowych ,,powaznym
przestepstwem z punktu widzenia spotecznego” (pkt 1).

W kolejnej rezolucji — z 14 czerwca 2012 r. w sprawie potozenia kresu
okaleczaniu zeniskich narzadéw ptciowych [2012/2684(RSP)]'! — Parla-
ment Europejski nawigzat do rezolucji z 24 marca 2009 r., dobitnie pod-
kreslajac, ze wszelkie formy okaleczania zefiskich narzadéw piciowych
sa przejawem szkodliwych tradycyjnych praktyk, ktérych nie mozna uznac
za czeS$¢ religii, lecz za akt przemocy wobec kobiet i dziewczat (lit. C).
Jednoczesnie zauwazono, ze okaleczeniu zenskich narzadow piciowych
poddawane s3 najczesciej mtode dziewczeta w okresie miedzy niemow-
lectwem a 15 rokiem zycia, co stanowi naruszenie praw dziecka (pkt 3).
Rowniez w tej rezolucji wezwano panstwa czlonkowskie do wdrozenia
szczegOtowych przepiséw zakazujacych wszelkich rodzajow okaleczenia
zeniskich narzadow ptciowych i przewidujacych skuteczne kary dla spraw-
cow takich czynow (pkt 4).

W rezolucji Parlamentu Europejskiego z 25 lutego 2014 r., zawiera-
jacej zalecenia dla komisji w sprawie zwalczania przemocy wobec kobiet
[2013/2004(INL]', dobitnie zaznaczono, ze okaleczanie zefiskich narza-
dow piciowych jest formga tortur stosowanych wobec dziewczat i kobiet
(lit. AF), dostrzezono takze problem tzw. ,,turystyki okaleczania zefiskich
narzaddéw ptciowych w UE” (lit. AK).

Problematyka okaleczenia zefiskich narzadéw piciowych zostata
rOwniez poruszona w rezolucji Parlamentu Europejskiego z 16 stycznia
2008 r. w kierunku strategii UE na rzecz praw dziecka [2007/2093(INT)]*".
Zaznaczono w niej, ze okaleczanie kobiecych narzadoéw plciowych jest
rodzajem przemocy wobec matoletnich (pkt 42), jak réwniez wezwano

" Dz. UUEC332E215.11.2013 .
2 Teksty przyjete P7_TA(2014)0126.
13 Dz. U.UE C 41E z 19.02.2009 r.
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panstwa cztonkowskie do wdrozenia szczegdtowych przepisow prawnych
dotyczacych okaleczania genitaliow kobiet lub do przyjecia takich prze-
pisOw ustawowych, na mocy ktorych mozna Sciga¢ na drodze sadowe;j
wszystkie osoby, ktore dokonuja okaleczenia genitaliow kobiet (pkt 44).
Podkresli¢ nalezy, ze rezolucja dotyczy ochrony praw dziecka, stad tez
wniosek, ze trzeba zapewnic ,,szczegétowa” ochron¢ matoletniej kobiecie.
Oznacza to, ze zachowanie skierowane przeciwko matoletniej kobiecie,
a polegajace na okaleczeniu jej narzadow ptciowych, nie tylko musi by¢
zabronione, ale takze, ze prawno-karna ochrona powinna by¢ adekwatna
do statusu ofiary. Tym samym matoletnio$¢ ofiary uzna¢ nalezy za kryte-
rium przemawiajgce za surowszym zagrozeniem karg (typ kwalifikowany
czynu zabronionego)'*. Takie jest ratio legis przywolanych rozwigzan.

Z kolei w rezolucji Parlamentu Europejskiego z 10 marca 2015 r.
w sprawie postepow w dazeniu do réwnosci kobiet i mezczyzn w Unii
Europejskiej — 2013 [2014/2217(INI]* ponownie wskazano, ze w ramach
zwalczania przemocy wobec kobiet nalezy wprowadzic , kary” (pkt 28).

Dostepne w Polsce statystyki przestepstw zwiagzanych z okaleczaniem
ciata nie pozwalaja w zadnej mierze na analize skali tego zjawiska. Wy-
nika to przede wszystkim z faktu, Ze obecnie obowigzujace przepisy nie
postuguja sie pojeciem ,,0kaleczenia zenskich narzadéw ptciowych”, jak
rOwniez nie wskazuja na motywy sprawcy, ktory dopuszcza si¢ takiego
zachowania. To powoduje — z punktu widzenia statystycznego — ze wszyst-
kie przypadki obrazen ciala sa kwalifikowane w zaleznosci od charakteru
(lekkie, srednie, ciezkie), ale bez mozliwosci oceny, w jakich okoliczno-
Sciach doszto do powstania tych obrazen. Nie byly rowniez w tej materii
prowadzone badania kryminologiczne i wiktymologiczne, a bez nich nie
jest mozliwa petna ocena charakteru i skali zjawiska, a w szczegdlnosci
ustalenie modus operandi sprawcoéw. Pojawiajace si¢ jednak w mediach
informacje pokazuja, ze problem taki wystepuje w Europie, jak rowniez
znany jest w Polsce, co sktania¢ powinno do wiasciwej refleksji, takze
jezeli chodzi o rozwigzania prawno-karne. Podkresli¢ nalezy, ze wskaza-
ne rezolucje Parlamentu Europejskiego dotyczace okaleczania zefiskich
narzadow piciowych skierowane sg m.in. do wszystkich panstw cztonkow-
skich i zawierajg wskazanie, aby takie zachowania zostaly uznane za za-
bronione pod grozba kary, co z kolei wynika z uznania nagannosci takiego

4 L. Gardocki, Prawo karne, C.H.Beck, Warszawa 2013, s. 63.
5 Dz. U.UE C 316 z 30.08.2016 r.
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zachowania i braku jakiegokolwiek uzasadnienia do akceptowania tego
typu praktyk. W zwigzku z tym akcentuje sie konieczno$¢ zapewnienia
jednolitosci w ocenie prawnej takich zachowan, co — w moim przekona-
niu — oznacza, ze mimo braku danych dotyczacych skali wystepowania
tego zjawiska w Polsce wskazana jest ingerencja ustawodawcy celem
realizacji rezolucji Parlamentu Europejskiego, jak rowniez stworzenia
instrumentow prawnych do prewencyjnego przeciwdziatania takim za-
grozeniom. Nie bez znaczenia jest takze dostrzezony przez Parlament
Europejski problem tzw. ,,turystyki” w celu przeprowadzania zabiegow
okaleczajacych zeniskie narzady plciowe.

I1. Nowelizacja kodeksu karnego — projekt

W konteksScie powyzszych uwag niezbe¢dne jest wprowadzenie szcze-
gotowych przepiséw odnoszacych sie do odpowiedzialnosci karnej 0séb
odpowiadajacych za ,,okaleczenie” zenskich narzadéw plciowych, jak
rOwniez bioracych udziat w procederze ,,handlu ludzmi”, w celu stwo-
rzenia warunkéw do jego przeprowadzenia. Takie rozwigzanie jest zgod-
ne z rezolucjami Parlamentu Europejskiego. Odpowiadatoby bowiem
wezwaniu do ,,przyjecia przepisow” dotyczacych okaleczenia zenskich
narzadow plciowych, o ktorym mowa w rezolucji Parlamentu Europej-
skiego z 26 listopada 2009 r. (pkt 26), jak réwniez w rezolucji Parlamentu
Europejskiego z 24 marca 2009 r. (pkt 22). Warto wskaza¢, ze w Wielkiej
Brytanii od 1985 r. klitoridektomia jest zabroniona pod grozba kary,
za$ od 2003 r. wprowadzono karalno$¢ naktaniania do poddania sie
takiemu zabiegowi, co zwiazane bylo ze stwierdzeniem wystepowania
tego typu zachowan. Nalezy rowniez wskaza¢, ze Szwajcaria wprowadzita
do kodeksu karnego przepis penalizujacy okaleczenie zenskich narzadow
plciowych w jakiejkolwiek formie (art. 124)'°. Roéwniez w Niemczech
wprowadzono (w 2013 r.) szczegdlna regulacje, penalizujaca okaleczenie
kobiecych genitaliow, przy czym zachowanie takie uznano za zbrodni¢
(co oznacza zagrozenie karg pozbawienia wolnosci do 15 lat)".

Oznacza to, ze we wskazanych panstwach wprowadzono szczegdlne
podstawy odpowiedzialnosci karnej w odniesieniu do okaleczenia zefiskich

16 Zob. szerzej M. Grzyb, Przestepstwa motywowane kulturowo, Wolters Kluwer, Warszawa 2013, rozdz. 111,
pkt 3.3.
17 Ibidem.
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narzadow plciowych, uznajac, ze istniejace przepisy prawa karnego, pe-
nalizujace zachowania godzace w zycie, zdrowie 1 wolnoS¢ seksualna nie
sa wystarczajace do realizacji funkcji ochronnej prawa karnego w tym
obszarze, a przez to realizacji funkcji ochronnej przez panstwo.

Uwzgledniajac powyzsze argumenty proponuje dodanie art. 156a
1156b oraz 189a § 3 do obowigzujacego kodeksu karnego z 1997 r. w na-
stepujacym brzmieniu:

ATt 156a.

§ 1. Kto okalecza zenskie narzady plciowe ze wzgledow spotecznych,
etnicznych religijnych, rytualnych lub estetycznych

— podlega karze pozbawienia wolnosci na czas nie krotszy od lat 3;

§ 2. Jezeli nastepstwem czynu okreslonego w § 1 jest Smier¢ cztowieka
sprawca

— podlega karze pozbawienia wolnoSci od lat 5, karze 25 lat pozba-
wienia wolnosci albo karze dozywotniego pozbawienia wolnosci;

§ 3. Jezeli sprawca dopuszcza sie czynu okresSlonego w § 1:

1) wspdlnie z inng osoba,

2) w wyniku motywacji zastugujacej na szczegdlne potepienie,

3) ze szczegllnym okrucienstwem,

4) wobec matoletniego ponizej lat 15,

5) wobec wstepnego, zstepnego, przysposobionego, brata lub siostry

— podlega karze pozbawienia wolnoSci na czas nie krétszy od lat 5;

§ 4. Kto czyni przygotowania do przestepstwa okreslonegow § 1 lub 3

— podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3.

Art. 156b.

§ 1. Kto przemoca, grozbg bezprawng lub podstepem doprowadza
inng osobe do poddania sie czynnoSciom okaleczajacym zenskie narzady
plciowe

— podlega karze pozbawienia wolnosci od lat 2 do 12;

§ 2. Kto czyni przygotowania do przestepstwa okreslonego w § 1

— podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3.

Art. 189a.

§ 3. Kto dopuszcza si¢ handlu ludZmi w celu przeprowadzenia czyn-
noSci okaleczajacych zefiskie narzady plciowe

— podlega karze pozbawienia wolnosci na czas nie krotszy od lat 5;

§ 4. Kto czyni przygotowania do popelnienia przestepstwa okreslo-
negow § 3

podlega karze pozbawienia wolnosSci od 6 miesiecy do lat 8”.
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Proponowana nowelizacja zaktada tym samym dodanie do kodeksu
karnego art. 156a, ktory przewiduje typ podstawowy okaleczenia zefiskich
narzadow plciowych (§1) oraz typy kwalifikowane okaleczenia zenskich
narzaddéw plciowych (§ 21 § 3), a takze karalno$¢ przygotowania do prze-
stepstwa stypizowanego w § 1 lub § 3 (proponowany § 4).

Wprowadzenie odpowiedzialnoSci za przygotowanie do wskazanych
czynOw jest niezbedne ze wzgledu na tres¢ art. 16 § 2 kk, ktory stanowi,
ze przygotowanie jest karalne tylko wtedy, gdy ustawa tak stanowi. Nie
wystarczy zatem przewidzie¢ odpowiedzialnos¢ za zrealizowanie znamion
danego czynu, aby obja¢ jej ramami réwniez osobe, ktéra czyni w tym
zakresie przygotowania. Do realizacji takiej odpowiedzialno$ci musi by¢
wyrazna podstawa okreSlona w ustawie i zalozenie to speinia dodanie
do kodeksu karnego § 4 art. 156a w proponowanym brzmieniu. Wpraw-
dzie z rezolucji Parlamentu Europejskiego z 24 marca 2009 r. w sprawie
walki z okaleczaniem zenskich narzadow piciowych praktykowanych
w UE nie wynika expressis verbis, ze nalezy wprowadzi¢ odpowiedzialnos¢
za przygotowanie do okaleczenia zenskich narzadow plciowych, niemniej
jednak pkt 22 Rezolucji ogolnie wzywa panstwa cztonkowskie ,,do przyje-
cia konkretnych przepiséw dotyczacych okaleczania zeniskich narzadéw
plciowych”, przez co nalezy rozumiec takze przepisy prawa karnego
okreslajace odpowiedzialno$¢ za ,,tworzenie warunkow” do okaleczenia
zenskich narzadow plciowych. Rezolucja wyraznie wymaga, aby podjete
zostaly skuteczne dziatania prewencyjne, a jednym z mozliwych dziatan
prewencyjnych jest wprowadzenie odpowiedzialnoSci karnej juz na etapie
przygotowania. Dzigki przyjeciu takiego rozwiazania odpowiedzialnosci
karnej podlegat bedzie takze ten, kto wchodzi w porozumienie z inna
osobg, uzyskuje lub przysposabia Srodki, zbiera informacje lub sporzadza
plan dziatania w celu okaleczenia zenskich narzadéw piciowych.

Zgloszona propozycja przewiduje, ze odpowiedzialno$¢ karna na pod-
stawie proponowanego art. 156a kk dotyczy okaleczenia zefiskich narzadow
plciowych ze wzgledéw spotecznych, etnicznych, religijnych, rytualnych
lub estetycznych, przy czym przez okaleczenie nalezy rozumie¢ wszelkie
zachowania, ktOre zmierzaja do catkowitego lub czeSciowego usuniecia
zewnetrznych kobiecych narzadéw ptciowych lub innego uszkodzenia
zeniskich narzadéw piciowych, nieznajdujacych zadnego uzasadnienia
medycznego'®. Takie ,,medyczne” rozumienie pojecia ,,okaleczenie” stwa-

8" Encyclopedia of Global Justice, op. cit., s. 344-345.
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rza optymalne warunki do ochrony zycia, zdrowia i wolnosci seksualnej,
jednoczesnie eksponujac, ze zadne zabiegi, ktore nie majg uzasadnienia
medycznego nie moga by¢ praktykowane, chocby mialy np. uzasadnienie
kulturowe czy religijne. W polskim porzadku prawnym takie uwarun-
kowania nie moga stanowi¢ uzasadnienia ingerencji w dobro chronione
prawem. Jedynie ratowanie zycia lub zdrowia mogloby uzasadniac¢ wy-
konanie zabiegu polegajacego na ingerencji w zeniskie narzady plciowe,
oczywiScie przy spelnieniu kryterium ostatecznosci i braku w zwigzku
z tym innej mozliwosci zachowania si¢. Wyrazne powiazanie odpowie-
dzialnoSci za okaleczenie zefiskich narzadéw plciowych z motywacja
sprawcy ma istotne znaczenie, albowiem takie ujecie czynu zabronionego
eliminuje jakakolwiek mozliwo$¢ powotania si¢ na wskazane wzgledy
jako okolicznos$¢ wylaczajaca odpowiedzialno$¢ karng lub ja zmniejsza-
jaca. Tu nalezy przypomnieé, ze rezolucja Parlamentu Europejskiego
z 26 listopada 2009 r. w sprawie eliminacji przemocy wobec kobiet, wy-
raznie zastrzega, ze powolywanie sie na zwyczaje lub tradycje kulturowe
lub praktyki religijne, jako czynniki tagodzace odpowiedzialno$¢ sprawcy
przemocy wobec kobiet, nalezy odrzuci€. Proponowane rozwiazanie nie
pozostawia zadnej watpliwosci, ze wskazane uwarunkowania w zadnej
mierze nie wylaczaja odpowiedzialnosci karnej, a wrecz przeciwnie — do-
puszczenie si¢ czynu motywowanego tego typu okolicznoSciami realizuje
znamiona typu czynu zabronionego.

Wprowadzenie w zycie wskazanego rozwigzania jest niezbedne, aby
w jednoznaczny sposob zapewniC prawno-karna ochrong zycia i zdrowia
ludzkiego, a takze jego wolnosSci w sferze seksualnej, zabraniajac inge-
rencji w te sfere, chociazby ze wzgledu na uwarunkowania spoteczne
czy religijne. OkolicznoSci tego typu nie moga by¢ usprawiedliwieniem
do naruszenia integralnosci cielesnej i w efekcie zdrowia (lub zycia) in-
nej osoby w cywilizowanym spoleczenstwie, opartym na poszanowaniu
godnosci cztowieka, jego intymnosci oraz wolnosci w sferze seksualne;.
Zadne wzgledy spoteczne czy kulturowe nie moga by¢ podstawa do ogra-
niczania (przystugujacej kazdemu czlowiekowi) ochrony zycia, zdrowia,
integralnosSci cielesnej czy tez wolnosSci w sferze seksualnej. Przyjecie
odmiennego rozumienia oznaczaloby, ze ochrona wskazanych débr jest
niepetna, iluzoryczna, jak rowniez nie jest zapewniona kazdemu. Takie
rozumowanie miatoby wiec charakter takze dyskryminacyjny, bo nie za-
pewniatoby ochrony przed okaleczeniem, warunkowanym wskazanymi
okolicznoSciami. Prowadzitoby to do pozbawienia kobiet ochrony przed
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sprawcami, ktorzy ze wzgledow spotecznych, etnicznych, religijnych,
rytualnych, estetycznych wkraczaja w sfere integralnosci cielesnej, in-
tymnosci, zdrowia, a nawet zycia. W istocie ochrona kobiet bylaby tylko
czesciowa, dotyczytaby typowych naruszen wskazanych débr, bez odnie-
sienia do zagrozenia wynikajacego np. z radykalnej ideologii, przesadow
lub uwarunkowan spotecznych czy religijnych, ktore jednak nie przystaja
do dzisiejszej rzeczywistosci i nie moga by¢ w zwiazku z tym akceptowa-
ne. Tego typu uwarunkowania nie licza si¢ z podmiotowoscia kazdego
cztowieka 1 prawem do samostanowienia, w tym w kwestiach religijnych
czy estetycznych.

W obecnym stanie prawnym w kodeksie karnym brakuje przepisu
jednoznacznie i w sposOb niebudzacy watpliwosci chronigcego zdrowie
i zycie kobiety w zakresie ochrony narzadéw ptciowych przed okalecze-
niem warunkowanym wskazanymi powyzej okolicznoSciami. Jednocze-
Snie trafnie wskazuje si¢ w piSmiennictwie na mozliwe ujemne skutki
okaleczenia zenskich narzadéw plciowych, zarowno mogace wystapic
bezposrednio po zabiegu, jak rowniez w perspektywie dtugofalowe;j.

Zachowanie sprawcy polegajace na okaleczeniu zenskich narzadow
plciowych moze by¢ wprawdzie obecnie zakwalifikowane z art. 156 Kk,
157 kk, ewentualnie z art. 160 kk (przestepstwo narazenia na bezpo-
Srednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo spowodowania cigzkiego
uszczerbku na zdrowiu) — w zaleznoSci od skutku, ktory zostal wywolany
zachowaniem sprawcy, ale funkcja ochronna prawa karnego nie jest
tu w pelni realizowana. Mankamentem tego rozwiazania jest m.in. to,
ze dla zaistnienia przestepstwa z art. 156 kk (ciezki uszczerbek na zdro-
wiu) niezbedne jest wystapienie jednej z postaci ci¢zkiego uszczerbku
na zdrowiu, enumeratywnie wymienionej w jego tresci. Otwiera to pole
rozwazan, czy okaleczenie zeniskich narzadéw ptciowych nalezatoby
uznac¢ np. za ,inne ci¢zkie kalectwo” czy tez ,trwale, istotne zeszpece-
nie lub znieksztalcenie ciata”. Jak wskazano w orzecznictwie sadowym,
przez ,ciezkie kalectwo” nalezy rozumie¢ zupetne zniesienie lub bardzo
znaczne ograniczenie czynnosci waznego narzadu®. Wskazano rowniez,
ze ,,ciezkim kalectwem” w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 kk nie jest kazde
uszkodzenie ciata, ktérego skutki sa trwate, ale kalectwo poréwnywalne
z wymienionymi w pkt. 1 tego przepisu: pozbawieniem wzroku, stuchu,

¥ D. Wasik, B. Sygit, M. Dubiel, op. cit., s. 36 i nast.
2 Wyrok SN z 10.11.1973 r., IV KR 340/73, OSNPG 1974, nr 3, poz. 42.
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mowy, a zatem — spowodowanie ci¢zkiego ograniczenia funkcji ciata
cztowieka?'. Z kolei w przypadku ,,zeszpecenia” przyjmuje si¢ z jednej
strony, ze musi mie¢ ono ceche trwatosci 1 na jej przyjecie nie rzutuje
mozliwos¢ przywrocenia wygladu lub ksztattu poprzedniego poprzez
przeprowadzenie operacji. Z drugiej jednak strony w orzecznictwie
stwierdzono, ze przy ocenie trwatosci ,,zeszpecenia” nalezy bra¢ pod
uwage mozliwo$¢ odwrdcenia skutkoéw, jezeli moze to nastapi¢ w drodze
zabiegOw rutynowych, stanowiacych aktualny standard nauk medycznych
w zakresie chirurgii plastycznej i rekonstrukcyjnej*. Oznacza to, ze w kon-
kretnych przypadkach mozliwe jest, Ze okaleczenie narzadéw ptciowych
kobiety nie zostanie zakwalifikowane jako ciezki uszczerbek na zdrowiu,
za$ sprawca odpowiadat bedzie ewentualnie na podstawie art. 157 kk
lub 160 kk, przy czym, przy odpowiedzialnoSci z art. 157 kk niezbedne
bedzie stwierdzenie wystapienia obrazen ciata w postaci naruszenia czyn-
nosci narzadu ciata lub rozstroju zdrowia. Biorac pod uwage rozumienie
tych pojec w praktyce, moze pojawic si¢ watpliwos¢, czy kazdy przypadek
ingerencji w zefiskie narzady plciowe bedzie realizowal te znamiona.
Z kolei zastosowanie art. 160 kk zalezne jest od wykazania zaistnienia
bezposredniego niebezpieczenistwa utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu (w rozumieniu art. 156 § 1 kk), a to takze moze w konkretnych
przypadkach by¢ niemozliwe, biorgc pod uwage rozumienie tych pojec.
Nie jest to sytuacja prawidlowa, ochrona winna by¢ bowiem zapewniona
w sposéb niebudzacy zadnych watpliwosci i jednoznaczny. Istotne jest
tez, ze kazda forma okaleczenia zenskich narzagdow ptciowych winna by¢
penalizowana, bez wzgledu na to, czy ma ono charakter trwaly w rozu-
mieniu kodeksowym. Przywotlane rezolucje Parlamentu Europejskiego
w jednoznaczny sposOb ujmuja okaleczenie zenskich narzadow piciowych
jako brutalng ingerencje w prawa cztowieka, a odpowiedzialnosci karnej
w tej materii nie uzalezniajg od stwierdzenia w toku procesu karnego
istotnosci, czy tez trwatosSci skutkéw zdrowotnych. Przyjecie odmienne-
go rozumowania oznaczatoby, ze ochrona istotnych dobr prawnych nie
bedzie realizowana we wlasciwy sposob, a przez to funkcja ochronna
panstwa tez nie bedzie w nalezyty sposob realizowana.

Prawno-karna ochrona powinna by¢ zwigzana nie z samym spowodo-
waniem ci¢zkiego uszczerbku na zdrowiu w rozumieniu art. 156 kk, lecz

2 Wyrok SA w Krakowie z 23.05.1997 r., IT AKa 36/97, ,,Prokuratura i Prawo” 1998, nr 3, poz. 23.
2 Wyrok SA w Lodzi z 25.02.2016 r., IT AKa 267/15, LEX nr 2041783.
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z zachowaniem sprawcy, polegajacym na okaleczeniu zefiskich narzadow
ptciowych, a wiec na ingerencji w zenskie narzady plciowe prowadzace]
do ich okaleczenia, niemajacej zadnego uzasadnienia medycznego. Przez
okaleczenie nalezy rozumie¢ — zgodnie z domniemaniem jezyka potocz-
nego —juz samo ,,zranienie” lub ,,poranienie”*, nawet zatem zachowanie
sprawcy, ktore nie prowadzi do trwalych 1 istotnych nastepstw zdrowot-
nych bedzie penalizowane, przez co nie bedzie watpliwosci jak oceniac
poszczegdlne rodzaje ingerencji w zenskie narzady piciowe.

Przyjecie proponowanego rozwiazania zwigkszy zakres prawno-karnej
ochrony, przy jednoczesnym wyeliminowaniu mozliwych watpliwosci in-
terpretacyjnych, zwigzanych z poszczegdlnymi skutkami zdrowotnymi,
ktore moga by¢ wywotane przez sprawce. Wystarczajace bedzie wykazanie,
ze doszto do ,,okaleczenia” zefiskich narzadéw piciowych we wskazanym
powyzej rozumieniu, za$ charakter obrazen ciata bedzie miat znaczenie,
ale dla wymiaru kary, nie zaS dla przypisania samej odpowiedzialnoSci
karnej w tym zakresie.

Warto podkresdli¢, ze dla przypisania odpowiedzialnoSci karnej
z art. 156a § 1 KKk, tj. za okaleczenie zenskich narzadow ptciowych, nie
bedzie niezbedne wykazanie jakichkolwiek innych okolicznosci niz ,,oka-
leczenie”, w szczegOlnosci nie bedzie niezbedne wykazanie konkretnych
nastepstw zachowania sprawcy dla zdrowia pokrzywdzonego. Sam fakt
,okaleczenia” we wskazanym powyzej rozumieniu bedzie wystarczajacy
do przyjecia, ze sprawca zrealizowal znamiona strony przedmiotowe;j
proponowanego nowego czynu zabronionego. Oczywiscie, w sytuacji,
gdy w postepowaniu karnym ustalone zostang dalsze ujemne nastepstwa
takiego zachowania, np. dlugotrwata bolesnos¢, trudnos¢ w oddawaniu
moczu, konieczno$¢ wykonania zabiegu medycznego przywracajacego
prawidtowego funkcjonowanie organizmu itp. beda to okolicznoSci
o istotnym znaczeniu dla wymiaru kary, z pewnoScig bowiem sg to oko-
licznosci o charakterze obciazajacym sprawce. Granice sankcji (kara
pozbawienia wolnoSci na czas nie krotszy niz 3 lata) pozwalaja na trafna
reakcje karng w konkretnych przypadkach, uwzgledniajaca ujemne na-
stepstwa przeprowadzonego ,,zabiegu” okaleczajacego zenskie narzady

B Stownik Jezyka Polskiego, red. M. Szymczyk, PWN, Warszawa 1984, t. I1, s. 497.
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plciowe. Mozliwe powiklania po ,,zabiegu” obrzezania zostaly opisane
w literaturze przedmiotu®.

Rozwazy¢ mozna, czy projektowany § 2 art. 156a kk nie powinien
obejmowac swym zakresem nie tylko nastepstwa w postaci Smierci, ale
rowniez i cigzkiego uszczerbku na zdrowiu, o ktérym mowa w art. 156
§ 1 kk. Zauwazy¢ jednak nalezy, ze proponowane rozwigzanie — nowy
art. 156a § 1 kk — przewiduje takie samo zagrozenie karg jak czyn zabro-
niony z art. 156 § 1 kk w obecnym brzmieniu. Przewidziano zatem taka
sama sankcj¢ jak za spowodowanie tzw. ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,
przy czym przyjecie odpowiedzialnoSci karnej sprawy i w konsekwencji
orzeczenie kary w przypadku okaleczenia zenskich narzadow piciowych
wg. proponowanego rozwigzania nie jest zalezne od wystgpienia skutku
w rozumieniu art. 156 § 1 kk. W konsekwencji typ podstawowy czynu
zabronionego polegajacego na okaleczeniu zefiskich narzadéw ptciowych
pozwala na Sciganie kazdego sprawcy, ktory ingeruje w zenskie narzady
plciowe, bez wzgledu na skutki owej ingerencji, natomiast zaistnienie
trwatego uszczerbku na zdrowiu bedzie okolicznoScia z pewnoscia rzutu-
jaca na wymiar kary, o czym byta mowa powyzej. Jednak juz sama inge-
rencja w nietykalnos$¢ cielesna i zdrowie bedzie penalizowana, natomiast
wymiar kary bedzie zalezny od okolicznosci konkretnego przypadku. Nie
ma zatem uzasadnienia, aby do znamion typu kwalifikowanego dodac
ciezki uszczerbek na zdrowiu w rozumieniu art. 156 § 1 kk, bo skutki
zdrowotne dla pokrzywdzonego moga by¢ uwzglednione w ramach od-
powiedzialnosci za typ podstawowy proponowanego czynu zabronionego.

Warto tez podkresli¢, ze od 13 lipca 2017 r. spowodowanie tzw.
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, o ktorym mowa w art. 156 § 1 kk,
zagrozone jest karg pozbawienia wolnosci na czas nie krotszy od lat 3.
Takie zagrozenie wprowadzilta ustawa z 23 marca 2017 r. o zmianie usta-
wy — Kodeks karny, ustawy o postepowaniu w sprawach nieletnich oraz
ustawy — Kodeks postepowania karnego®. Proponowane zagrozenie kara
w odniesieniu do okaleczenia zefiskich narzadéw plciowych przewiduje
taka sama sankcje. Oznacza to, ze propozycja zrownuje zagrozenie kara
za spowodowanie tzw. ciezkiego uszczerbku na zdrowiu i zagrozenie

2 Zob. T.G. Gebremedhin, Women, Tradition and Development: A Case Study o f Eritrea, New York 2002,
s. 121-123; H. Gordon, Female genital mutilation: a clinician’s experience, [w:] Female Genital Mutilation,
red. C. Momoh, Abingdon 2005, s. 33-35; R. Ahdar, 1. Leigh, Religious Freedom in the Liberal State, Oxford
University Press 2013, s. 332-337.

» Dz.U.z2017 r., poz. 773.
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za proponowany nowy typ czynu zabronionego — okaleczenie zeniskich
narzadow piciowych. W konsekwencji, pod wzgledem zagrozenia karg
przewidziano tutaj takie samo zagrozenie karg jak za spowodowanie
tzw. cigzkiego uszczerbku na zdrowiu. Okaleczenie zenskich narzadow
plciowych bedzie rodzajem cigzkiego uszczerbku na zdrowiu (ze wzgle-
du na zagrozenie kara), przy czym ustawa, nie wymagajac wystapienia
konkretnej postaci uszczerbku na zdrowiu lub uszkodzenia ciata, kazdy
przejaw okaleczenia uznawac bedzie za zachowanie zabronione, zagrozo-
ne karg pozbawienia wolnosci od lat 3. Proponowane rozwigzanie wpisuje
sie w uznanie przez Parlament Europejski okaleczenia zefiskich narzadow
ptciowych za ,,powazne przestepstwo z punktu widzenia spoleczenstwa”,
jak rowniez za ,brutalne naruszenie integralnosci i osobowosci kobiet”
(pkt 1 rezolucji Parlamentu Europejskiego z 24 marca 2009 r. w sprawie
walki z okaleczaniem zefiskich narzadow piciowych praktykowanym
w UE).

Zgodnie ze zgloszona propozycja, okaleczenie zefiskich narzadéw
pltciowych bedzie zbrodnia, przy czym penalizowany bedzie kazdy przejaw
ingerencji w nietykalnosS¢ cielesng kobiety i jej integralnos¢ cielesna, kto-
ry moze by¢ uznany za ,,okaleczenie” we wskazanym powyzej rozumieniu,
co zapewni ochrong przed jakimkolwiek uszkodzeniem narzadéw plcio-
wych, bez wzgledu na to czy bedzie miato ono charakter trwaly czy tez
nie, jak rowniez czy bedzie wywolywato skutki o charakterze dtugotrwa-
tym, czy tez przemijajacym. ,,Ciezko$¢” proponowanego nowego czynu
zabronionego wynika z tego, jakie dobro chronione prawem atakowane
jest przez sprawce, z jakiej motywacji, i jakie konsekwencje moze mie¢
jego zachowanie dla zdrowia i zycia kobiety, jak réwniez dla wolnosci
seksualnej.

Uwzgledniajac koniecznoS$¢ stworzenia petnej ochrony prawnej pro-
ponuje sie penalizacje przygotowania do zachowania okreSlonego w § 1
proponowanego art. 156a kk, na co juz zwrocono uwage. Juz bowiem
na tym etapie stadialnym (pierwszym) nalezy wprowadzi¢ odpowiedzial-
no$¢ karng, eliminujac zachowania, ktore mozna okresli¢c mianem two-
rzenia warunkow do przedsiewziecia czynu zmierzajacego bezposrednio
do dokonania czynu zabronionego (art. 16 § 1 kk). Z punktu widzenia
realizacji funkcji ochronnej prawa karnego niezbedne jest zapobieze-
nie zachowaniom, ktore moga prowadzi¢ bezposrednio do dokonania.
Odpowiedzialno$¢ w tym wypadku powinna mieé juz miejsce na etapie
uzyskiwania lub przysposabiania Srodkow itp., celem zapobiegnigcia
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sytuacji, w ktorej dojdzie juz do realizacji znamion czynu zabronionego,
za czym przemawia wzglad na petng ochrong zycia i zdrowia ludzkiego,
a takze wolnosci w sferze seksualnej. Taka odpowiedzialnos¢ bedzie tez
z pewnoScia godzi¢ w dziatalno$¢ zorganizowanych grup przestepczych,
organizujacych dziatalno$¢ w celu stworzenia warunkow do przeprowa-
dzania zabiegow okaleczajacych zenskie narzady ptciowe.

Typy kwalifikowane projektowanego przepisu przewiduja odpowie-
dzialnos¢ za zbrodni¢ okaleczenia zefiskich narzadow piciowych w przy-
padku, gdy sprawca dziata w okreslony sposob lub popetnia czyn w wyniku
motywacji zastugujacej na szczegllne potepienie (np. ekonomicznej) albo
tez pokrzywdzonym jest maloletni ponizej 15 roku zycia lub wstepny,
zstepny, przysposobiony, brat lub siostra. W takich przypadkach odpo-
wiedzialno$¢ za typ kwalifikowany zwigzana jest z wickszym stopniem
spolecznej szkodliwosci takich czynow. Wprawdzie przywotane rezolucje
Parlamentu Europejskiego nie wzywaja do zréznicowania odpowiedzial-
noSci karnej za okaleczenie zeniskich narzadéw piciowych, z uwzglednie-
niem wskazanych uwarunkowan, niemniej jednak wyraznie nakazuja one
zapewnienie ochrony prawno-karnej dzieciom (przywotane rezolucje po-
stuguja si¢ pojeciem ,,dziecko” lub ,,dziewczynka”, jak tez ,,dziewczeta”),
przy czym rezolucja z 24 marca 2009 r. ,,potepia z cata surowoscia przy-
musowe poddawanie dziewczynek okaleczeniom narzadéw piciowych”
(lit. E). Ochrona ta nie moze by¢ identyczna jak w odniesieniu do os6b
dorostych, chociazby z tego wzgledu, ze w przypadku ataku skierowanego
przeciwko dziecku sprawca wykorzystuje jego bezbronnos¢, niejedno-
krotnie takze podporzadkowanie, ingeruje réwniez w prawidtowy jego
rozwaj, co wptywa na wyzszg szkodliwos¢ spoteczng takiego czynu. Musi
to znalez¢ swoje odzwierciedlenie w karze, ktora grozi za ten czyn. Jedno-
czes$nie nalezy podkresli¢, ze proponowane ujecie typu kwalifikowanego
okaleczenia zefiskich narzadow plciowych zgodne jest z rozwigzaniami
znanymi kodeksowi karnemu. Tytutem przyktadu nalezy wskazac art. 197
§ 3 kk, ktory przewiduje tzw. zgwatcenie kwalifikowane, gdzie popet-
nienie czynu wspolnie z inng osoba, jak réwniez wobec maloletniego
ponizej lat 15 lub wobec wstepnego, zstepnego, przysposobionego,
przysposabiajacego, brata lub siostry, jest wlasnie okolicznoscia, ktora
przesadza o grozacej surowszej karze. Dodatkowo w proponowanym
art. 156a § 3 kk wskazano dwa inne kryteria kwalifikujace — szczegdlne
okrucienistwo zachowania sprawcy oraz popelnienie czynu z motywacji
zaslugujacej na szczegdlne potepienie. Pojeciami tymi kodeks karny
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postuguje sie w art. 148 § 2 pkt 1 i 3, przewidujac kwalifikowany typ
zabdjstwa ze wzgledu na popetnienie przestepstwa w okolicznoSciach
wskazanych w tych przepisach?. Rozumienie tych poje¢, uksztattowane
w oparciu o art. 148 § 2 pkt 1 i 3 kk, bedzie aktualne takze na gruncie
art. 156a § 3 kk, ze wzgledu na dyrektywe konsekwencji terminologicznej
(zakaz wyktadni homonimicznej). Zgodnie w przywotana dyrektywa nie
jest mozliwe nadanie temu samemu wyrazeniu réznego znaczenia w kon-
tekscie roznych przepiséw?’, przy czym taka sytuacja nie powinna mie¢
miejsca przede wszystkim w ramach jednego aktu prawnego.

Typem kwalifikowanym bedzie rowniez zachowanie polegajace
na okaleczeniu zefiskich narzadow ptciowych, ktérego nastepstwem be-
dzie Smier¢ cztowieka (proponowany § 2 art. 156a kk). Jak wskazuje si¢
w piSmiennictwie, trwale uszkodzenie zewnetrznych narzadéw ptciowych
ze wzgledow obyczajowo-kulturowych nalezy do jednej z najczestszych
przyczyn $mierci dziewczat w Afryce Srodkowej®. Oczywiscie poglad
ten dotyczy przede wszystkim przypadkow afrykanskich, gdzie na ugan-
dyjskich, somalijskich, kenijskich, kamerunskich wsiach obrzezanie
odbywa si¢ bez znieczulenia, przy uzyciu zyletki, noza, kawatkow szkta
badzZ ostrego kamienia, za$ do szycia ran wykorzystuje si¢ nici z kocich
jelit”, niemniej jednak zabiegi wykonywane nawet w zaktadach opieki
zdrowotnej cechuje niski poziom sanitarny, a ponadto nawet dbatos¢
0 przestrzeganie wymogow sanitarnych nie jest gwarancja braku powi-
ktan, w tym Smierci cztowieka. Ingerencja w zenskie narzady piciowe
moze prowadzi¢ do Smierci nie tylko w przypadku wykonania zabiegu
w sposob niehigieniczny, ale takze w przypadku, w ktdrym wymogi w tym
zakresie beda przestrzegane, ale wystapienie innych okolicznoSci prowa-
dzi¢ bedzie do zgonu, co moze wynikac np. ze skali ingerencji w narzady
plciowe, sposobu ingerencji, powiktan po zabiegu itp. Prawo karne musi
takg ewentualnos¢ przewidzie¢ i umozliwi€ pociagniecie sprawcy do od-
powiedzialnoSci w sytuacji, gdy miedzy jego zachowaniem a skutkiem
zachodzi¢ bedzie zwigzek przyczynowy. Proponowane rozwigzanie stwa-
rza mozliwoS¢ realizacji takiej odpowiedzialnosci, gdy spetnione beda te

% R. Goral, Kodeks karny. Praktyczny komentarz, Wydawnictwo Zrzeszenia Prawnikéw Polskich Oddziat
w Warszawie, Warszawa 2007, s. 267.

27 S. Wronkowska, M. Zieliniski, O korespondencji dyrektyw redagowania i interpretowania tekstu prawnego,
”Studia Prawnicze” 1985, nr 3-4, s. 310; J. Wréblewski, Sgdowe rozumienie prawa, PWN, Warszawa 1988,
s. 134.

% K. Gorak-Sosnowska (red.), W strong rozwoju. Drogi Azji i Afryki, Ibidem, £6dz 2009, s. 173.

¥ Ibidem.
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warunki. Nadmieni¢ nalezy, ze kodeks karny w przypadku spowodowania
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, ktérego nastepstwem jest Smier¢ czlo-
wieka przewiduje surowsza kara, a wigc typ kwalifikowany przez Smier¢
cztowieka (art. 156 § 3 kk)*’. Analogicznie przedstawiona propozycja
zaktada wprowadzenie do kodeksu karnego art. 156a § 2, przewidujacego
takie samo zagrozenie kara, jak art. 156 § 3 kk.

Proponowane brzmienie art. 156b kk penalizuje doprowadzenie in-
nej osoby do poddania sie czynno$ciom okaleczajacym zeniskie narzady
plciowe za pomocg przemocy, grozby bezprawnej lub podstepu. Jego
ratio legis wynika z koniecznoSci rozciggniecia odpowiedzialnosci kar-
nej nie tylko na tego, kto okalecza zenskie narzady ptciowe (sprawca
bezposredni), lecz takze na tego, kto w sposdb opisany powyzej, swoim
zachowaniem, doprowadza do poddania si¢ przez pokrzywdzonego czyn-
noSciom okaleczajacym. Wskazane rozwigzanie wpisuje sie¢ w wezwanie
Parlamentu Europejskiego w rezolucji z 24 marca 2009 r. (pkt 28). Ratio
legis wezwania Parlamentu Europejskiego nalezy rozumieé w ten sposob,
ze zabronione powinno by¢ kazde zachowanie zmierzajace do sktonienia
kobiety do poddania sie zabiegowi okaleczajacemu jej narzady piciowe.
Wprawdzie obecnie art. 191 § 1 kk umozliwia $ciganie sprawcy, ktory
stosujac przemoc wobec kobiety lub grozba bezprawna zmusit ja do okre-
Slonego znoszenia, przez co nalezy rOwniez rozumiec ,,zabieg” polegajacy
na okaleczeniu, niemniej jednak ochrona realizowana w oparciu o ten
przepis jest niepetna. Przede wszystkim dlatego, Ze nie obejmuje ,,podste-
pu” (inaczej niz np. art. 197 § 1 kk)*!, a taki sposdb zachowania sprawcy
niewatpliwie moze prowadzi¢ do poddania sie przez pokrzywdzonego
okaleczeniu jego ciata. Ponadto grozaca kara — pozbawienie wolnosci
do lat 3 nie koresponduje z waga tego, do czego doprowadzany jest po-
krzywdzony (okaleczenie jego narzadéw plciowych) i sposobu dziatania
sprawcy.

Na podstawie proponowanego art. 156b kk mozliwe bedzie pocia-
gni¢cie do odpowiedzialnoSci karnej osoby, ktdra np. zmusza inng osobe
do poddania sie takim czynnoSciom, grozac jej popelnieniem przestep-
stwa (np. zabdjstwa) itp., wywierajac w ten sposob wplyw na jej zachowa-
nie i poddanie si¢ czynno$ciom okaleczajacym jej narzady plciowe. Jak
stusznie wskazuje si¢ w piSmiennictwie, odmowa poddania si¢ zabiegowi

% R. Goral, op. cit., s. 280.
3t J. Kosonoga, [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. R.A. Stefanski, C.H.Beck, Warszawa 2015, s. 1131.
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obrzezania (ktore w kazdej formie jest w istocie okaleczeniem) $ciaga
na kobiety gniew, pogardg, stygmatyzacje, wreszcie catkowite wykluczenie
ze wspolnoty, zasadne jest wiec twierdzenie, ze obrzezanie jest rytuatem
narzuconym, a uwarunkowania srodowiskowe nie pozostawiaja kobietom
w tym wzgledzie zadnego wyboru. Trafna jest tez konstatacja, ze w tej sy-
tuacji, obok przymusu fizycznego mozemy méwié w tym przypadku takze
o przymusie psychicznym*. Przemoc czy tez grozby bezprawne moga by¢
Srodkiem zmuszenia kobiety do poddania sie ,,zabiegowi” okaleczajace-
mu jej narzady pitciowe. Uwzgledniajac te uwarunkowania, proponuje
si¢ wprowadzenie rozwigzania penalizujagcego doprowadzenie kobiety
do poddania si¢ zabiegowi prowadzacemu do okaleczenia jej narzadow
plciowych, przy czym wskazuje si¢ jednoczesnie sposob dziatania sprawcy
(przemoc, grozba bezprawna, podstep). W ten sposéb doprowadzenie
kobiety do poddania si¢ takiemu zabiegowi przy zastosowaniu wska-
zanych sposobow oddziatywania na pokrzywdzonego bedzie w kazdym
przypadku czynem zabronionym. Proponowane rozwigzanie chronié
ma przed naciskiem na pokrzywdzonego i doprowadzeniem do tego,
ze podejmie decyzje o poddaniu si¢ zabiegowi. W przypadku, gdy dana
osoba zdecyduje sie na taki zabieg, ale nie dojdzie do realizacji znamion
czynu zabronionego z art. 156b w proponowanym brzmieniu, sprawca
okaleczenia poniesie odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 156a kk, nato-
miast brak bedzie podstaw do realizacji odpowiedzialnosci z art. 156b kk.

Pojawia sie jednak pytanie, czy zabronione nie powinno by¢ rowniez
stosowanie przymusu psychicznego, jako sposobu zachowania doprowa-
dzajacego do poddania sie czynnosciom okaleczajacym zenskie narzady
plciowe? W pojeciu przemocy na gruncie polskiego kodeksu karnego
nie mieSci si¢ bowiem przemoc psychiczna, dlatego tez postuzenie sie
pojeciem przemocy nie oznacza, ze nacisk psychiczny na ofiar¢ bedzie
objety zabronieniem z art. 156b kk. Jak wskazuje si¢ w doktrynie prawa
karnego, przemoc polega na oddzialywaniu sita fizyczng na osobe albo
na rzecz w celu przymuszenia osoby do okre§lonego dziatania, zaniecha-
nia lub znoszenia, przy czym przemoc nie ogranicza si¢ tylko do uzycia
sily fizycznej, gdyz jej uzycie musi by¢ nakierowane na przetamanie oporu
ofiary co do podjecia lub zaniechania okreslonej aktywnosci*. To jednak
szerszy problem, nieograniczajacy si¢ wytacznie do kwestii ochrony przed

32 D. Wasik, B. Sygit, M. Dubiel, op. cit., s. 43.
¥ M. Bielski, [w:] Kodeks karny. Czg$¢ szczegolna. Komentarz, t. 11, opracowanie zbiorowe, red. A. Zoll,
Wolters Kluwer, Warszawa 2013; t. 40 do art. 197 i cytowane tam piSmiennictwo; R. Goral, op. cit., s. 322.
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okaleczeniem zefiskich narzadéw piciowych. Wyrazi¢ nalezy przekona-
nie, ze niezbedna jest nowelizacja art. 191 § 1 kk. W obecnym brzmieniu
przepis ten stanowi, ze kto stosuje przemoc wobec osoby lub grozbe
bezprawna w celu zmuszenia innej osoby do okreslonego dziatania, zanie-
chania lub znoszenia, podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3. Pro-
ponowana jest nowelizacja tego przepisu i przyjecie, ze zabronione jest
rOwniez wplywanie na inng osobe stosujac przymus psychiczny, inny niz
grozba bezprawna. Dzieki takiej nowelizacji takze w przypadku, w ktorym
stosowany bytby przymus psychiczny wobec kobiety, aby doprowadzi¢
ja do poddania si¢ czynno$ciom okaleczajacym jej narzady plciowe, ale
niemieszczacy si¢ W pojeciu grozby bezprawnej, sprawca podlegatby
odpowiedzialnosci karnej. Nowelizacja nie powinna dotyczy¢ tylko i wy-
facznie tego przypadku, bo w niezasadny sposdb zapewniataby ochrone
jedynie przed takimi zamachami, pomijajac inne przypadki stosowania
przemocy psychicznej po to, aby inna osoba postapita w sposéb ocze-
kiwany przez sprawce. Generalnie stosowanie przymusu psychicznego
jako sposobu zmuszenia drugiej osoby do okreSlonego dziatania, zanie-
chania lub znoszenia, powinno by¢ zabronione, tak samo jak stosowanie
przemocy wobec innej osoby lub grozba bezprawna. W obecnym stanie
prawnym ochrona przed zmuszaniem do okreslonego dziatania, zanie-
chania lub znoszenia jest niepetna, bo nie obejmuje nacisku psychicznego
innego niz grozba bezprawna. W wyniku proponowanego rozwigzania
ochrona przed zmuszaniem drugiej osoby do zajecia okreSlonej postawy
bylaby petna, a to w nalezyty sposob realizowatoby funkcje ochronna
prawa karnego, w tym takze w zakresie ochrony przed doprowadzeniem
do poddania sie czynnosciom okaleczajacym zenskie narzady plciowe.
W tym miejscu warto wskazacd, ze proponowany art. 156b § 1 kk prze-
widuje przestepstwo materialne (skutkowe). Jego sprawca musi bowiem
doprowadzi¢ pokrzywdzonego (kobiete) do poddania si¢ czynno$ciom
okaleczajacym zenskie narzady plciowe. Takie samo rozwiazanie przy-
jeto w art. 197 § 1 kk*. Tym samym, przestepstwo z art. 156b § 1 kk
bedzie dokonane w momencie doprowadzenia ofiary (przywiedzenia jej,
spowodowania jej uczestnictwa) w czynnoSciach okaleczajacych narzady
pltciowe wbrew jej woli (przynajmniej wykonanie czynnosci okaleczajacej
narzady plciowe musi zostaé rozpoczete)®. Dlatego tez proponowana

3 S. Hyps, [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. A. Grzeskowiak, K. Wiak, C.H.Beck, Warszawa 2015, s. 984.
% Zob. wyrok SA w Katowicach z 30.11.2000 r., IT AKa 308/00, OSA 2001, nr 5, poz. 29.
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grozaca kara ma charakter surowy (od 2 do 12 lat) — analogicznie jak
w przypadku przestepstwa zgwalcenia. Jej uzasadnienie wynika z faktu,
ze sprawca przetamal opor ofiary, stosujac okreslone w ustawie sposoby
oddzialywania na pokrzywdzonego, jak réwniez z tego, Ze co najmniej
rozpoczeto czynnoSci polegajace na okaleczeniu zenskich narzadow
pltciowych, doszto juz zatem do ingerencji w nietykalnos¢ cielesng, wol-
nos$¢ w sferze seksualnej oraz zdrowie ofiary. Inne rozwigzanie przyjeto
w art. 191 § 1 kk, jest to bowiem przestepstwo formalne, do jego znamion
nie nalezy bowiem skutek w postaci zmuszenia innej osoby do okreslo-
nego zachowania, dziatania lub zmuszenia. Dla zaistnienia tego prze-
stepstwa wystarczajace jest, ze sprawca podjat okreslone w przepisie
srodki zmuszenia w celu okreSlonym w przepisie, bez wzgledu na to czy
pokrzywdzony zachowat sie w sposéb, do jakiego zmuszat go sprawca®.
W konsekwencji, w przypadku nowelizacji art. 191 § 1 kk, zastosowanie
przymusu psychicznego w celu zmuszenia do okreslonego zachowania,
bez wzgledu na to, czy ofiara zachowa si¢ w sposdb, do jakiego byla
zmuszana, wyczerpywac¢ bedzie znamiona tego czynu zabronionego.
W ten sposob stworzone zostana zupelne podstawy do ochrony przed
stosowaniem przymusu psychicznego, w tym takze stosowanego w celu
doprowadzenia do poddania si¢ czynnoSciom okaleczajacym zenskie
narzady plciowe.

Wprowadzenie § 3 do art. 189a kk uzasadnione jest koniecznoscia
stworzenia adekwatnej ochrony przed czynami sktadajacymi si¢ na han-
del ludZmi w rozumieniu kodeksowym (art. 115 § 22 kk), podejmowa-
nymi w celu podjecia czynnosci okaleczajacych zefiskie narzady piciowe.
Wprawdzie obecna redakcja art. 189a § 1 kk w zw. z art. 115 § 22 kk
pozwala na Sciganie takich sprawcow, ale przyjecie proponowanej regu-
lacji pozwoli na skuteczniejsza walke ze zjawiskiem handlu ludZmi w celu
przeprowadzenia czynnosci okaleczajacych zeniskie narzady ptciowe (kara
od lat 5, podczas gdy art. 189a § 1 kk przewiduje kare¢ od lat 3 — nizsza
dolna granica ustawowego zagrozenia kara). Stworzenie opisanego typu
kwalifikowanego handlu ludZmi uzasadnione jest tym, ze typ podstawowy
handlu ludZzmi nie eksponuje celu polegajacego na okaleczeniu zeniskich
narzadow plciowych, co powinno by¢ okolicznoscig zaostrzajaca odpo-
wiedzialnos$¢ karna. Wystepuje tu ingerencja nie tylko w wolnos¢ czto-
wieka, ale takze w wolnosS¢ w sferze seksualnej 1 zdrowie, za$ naruszenie

% S. Hyps, op. cit., s. 955.
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godnoSci cztowieka przybiera daleko idacy charakter, co powinno skut-
kowac surowszg odpowiedzialnoScig karng.

II1. Wnioski

Proponowane zmiany wprowadzaja do polskiego porzadku prawnego
nowy czyn zabroniony — okaleczenie zeniskich narzadow ptciowych; do-
prowadzenie przemoca, grozba bezprawna lub podstepem do poddania
si¢ czynnoS$ciom okaleczajacym zefiskie narzady piciowe oraz handel
ludZzmi w celu przeprowadzenia czynnoSci okaleczajacych zenskie na-
rzady plciowe. To rozszerzenie zakresu penalizacji, ale niezbedne w celu
zapewnienia rzeczywistej ochrony zycia, zdrowia i wolnosci w sferze sek-
sualnej. Nowelizacja pozwoli unikna¢ sytuacji, w ktdrej brak realizacji
znamion czynu zabronionego z art. 157 kk, art. 160 kk czy art. 156 § 1 kk
przesadzal bedzie o braku odpowiedzialnoSci osoby, ktéra — obiektywnie
rzecz ujmujac — okaleczyla ciato kobiety.

Postuzenie sie w przedstawionej propozycji pojeciem ,,0kaleczenie”
nie pozostaje w sprzecznosci z zatozeniami lezacymi u podstaw konstruk-
cji odpowiedzialnoSci karnej za spowodowanie uszczerbku na zdrowiu,
przyjetej] w kodeksie karnym z 1997 r. Po pierwsze pojecie to nie jest
obce polskim rozwigzaniom prawnym. Tytutem przyktadu nalezy wskazaé
np. na Rozporzadzenie I Ministra Pracy i Opieki Spolecznej, Ministra
Skarbu 1 Ministra Spraw Wojskowych z 4 grudnia 1925 r. w sprawie wyko-
nania ustawy z 3 marca 1925 r. o rozciagnieciu na cz¢$¢ gérnoslaska woje-
wodztwa §laskiego mocy obowigzujacej ustaw o zaopatrzeniu inwalidow
wojennych 1ich rodzin oraz o zaopatrzeniu rodzin po polegtych i zmarlych
lub zaginionych bez wtasnej winy, ktérych Smieré, wzglednie zaginiecie,
znajduje si¢ w zwigzku ze shuzba wojskowa?’, ktére w § 1 pkt I postugiwato
sie pojeciem ,,0kaleczenie” na okreslenie uszkodzenia zdrowia cztowieka.
W obecnym stanie prawnym tym pojeciem postuguje sie m.in. Rozporza-
dzenie Ministra Gospodarki z 21 grudnia 2005 r. w sprawie zasadniczych
wymagan dla Srodkéw ochrony indywidualnej (§ 7 ust. 4 pkt 2). Pojeciem
tym postuguje si¢ réwniez orzecznictwo w przypadku okreslenia obra-
zen ciala (m.in. wyrok Sadu Rejonowego w Toruniu z 23 lutego 2017 r.,

3 Dz.U.z 1926 1,, nr 10, poz. 69.
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I C 755/16%). Wprawdzie kodeks karny nie postuguje si¢ tym pojeciem,
ale to nie znaczy, ze takie pojecie nie moze by¢ wprowadzone do jego
tresci. Pojecie to nie stwarza problemow interpretacyjnych na gruncie
jezyka potocznego, na co juz zwrocono uwage. Mozliwe jest ustalenie
jego znaczenia i zakresu. Takze w innych panstwach postuzono si¢ tym
pojeciem, co wskazuje, ze uznano, ze zapewnia ono optymalne warunki
do stworzenia nalezytej ochrony zycia i zdrowia, a takze finalnie — wolno-
Sci w sferze seksualnej. Nie bez znaczenia jest rowniez fakt, ze postuguje
sie nim prawo Unii Europejskie;.

Zgloszona propozycja dotyczy zeniskich narzadéw pitciowych. Tak samo
ochrona uksztaltowana zostata w Wielkiej Brytanii, Szwajcarii, Niem-
czech, Belgii oraz Danii*. S tez pafistwa, gdzie regulacja jest neutralna
pltciowo, dotyczac genitaliow zaréwno zenskich, jak i meskich (np. Au-
stria, Portugalia)®. Zgtoszona propozycja dotyczy okaleczenia zefiskich
narzadow plciowych, co uzasadnione jest tym, ze brak jest danych wska-
zujacych na istnienie tego zagrozenia w odniesieniu do meskich narzagdow
ptciowych. Akty prawa Unii Europejskiej problem okaleczania narzadow
plciowych wigza z ochrong kobiet. W literaturze medycznej podnosi sie,
ze okaleczenia rytualne kobiet powoduja znaczne cierpienie oraz liczne
dolegliwosci ze strony narzadow plciowych zefiskich, dlatego one maja
w dzisiejsze] medycynie najwigksze znaczenie. Zaznacza si¢ réwniez,
ze w przeciwienstwie do obrzezania mezczyzn, ktére moze w pewnych
sytuacjach pomoc w utrzymywaniu higieny narzagdow ptciowych meskich
oraz zmniejsza ryzyko zakazen przenoszonych droga plciowa, obrzezanie
kobiet zadnych walorow medycznych nie ma*..

Na koniec nalezy zwrdci¢ uwage, ze samo wprowadzenie do polskiego
kodeksu karnego nowych typow czyndw zabronionych nie bedzie wystar-
czajace. Parlament Europejski dostrzegt trafnie zjawisko tzw. ,,turystyki”
w celu przeprowadzania ,,zabiegéw” okaleczajacych zenskie narzady
plciowe. Aby polska ustawa karna mogta mie¢ zastosowanie do czynow
zabronionych popetnionych za granica — zaréwno w odniesieniu do oby-
watela polskiego, jak i cudzoziemca — niezbedne jest przyjecie rozwiaza-
nia, ze niezaleznie od przepisOw obowiazujacych w miejscu popetnienia

3% Publ. LEX nr 2250267.

¥ M. Grzyb, op. cit.

4 Ibidem.

4 M.J. Kaminski, L.E. Millikan, T.E. Mroczkowski, S. Majewski, R. Nowicki, A. Reich, J. Szepietowski,
D. Rosinska-Borkowska, Choroby skoéry zajmujqce okolice narzqdéw moczowo-ptciowych, [w:]Choroby
przenoszone drogq plciowgq, pod red. T.E Mroczkowskiego, Lublin 2012, s. 328.
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czynu zabronionego, ustawe karng polska stosuje sie¢ do obywatela pol-
skiego, jak i cudzoziemca, w razie popelnienia przestepstwa z art. 156a
kk, 156b kk i 189a kk (w tym celu proponuj¢ dodac pkt 6 do art. 112 kk ).
W ten sposéb zachowanie popetnione w miejscu, w ktorym poszczegdlne
czyny nie sg zabronione, nie bedzie wylacza¢ mozliwosci zastosowania
polskiej ustawy karnej. W moim przekonaniu zgtoszona propozycja wpi-
suje sie w wezwanie Parlamentu Europejskiego z rezolucji z 24 marca
2009 r., w ktorym wprost wskazano, ze w przypadku okaleczania zefiskich
narzadow plciowych przyjete rozwiazania powinny umozliwiac¢ Sciganie
i postawienie przed sadem oraz ukaranie kazdego obywatela, nawet jezeli
czyn ten mial miejsce poza granicami pafistw czlonkowskich (pkt 28).
Kluczowe jest tutaj stwierdzenie, ze nalezy wprowadzi¢ rozwiazanie prze-
widujace ,,eksterytorialno$¢ czynu karalnego” (pkt 28 rezolucji), co na-
lezy rozumie¢ jako wprowadzenie rozwiazania, ktore umozliwia Sciganie
1 karanie sprawcOw niezaleznie od przepisdw obowigzujacych w miejscu
popetnienia czynu. Zgtoszona propozycja realizuje ten postulat.
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