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Recenzowana publikacja jest pierwsza monografia dotyczaca proble-
matyki odwotania warunkowego zwolnienia w Polsce. Nie jest to jedyna
zaleta tego opracowania, ktore powinno zacheci¢ do lektury grono spe-
cjalistow, ktérym z tytutu wykonywanego zawodu badzZ zainteresowan
naukowych problematyka ta jest bliska. Odwotanie warunkowego zwol-
nienia wigze si¢ z instytucja warunkowego zwolnienia z odbycia reszty
kary pozbawienia wolnoSci, ktore istniato w kodeksach karnych z 1932 r.,
1969 r. oraz 1997 r. W r6znych okresach historycznych Polski, w r6znym
zakresie 1 stopniu ta instytucja byta wykorzystywana. Nierzadko stuzyta
realizacji doraznych celéw pozaustawowych, np. roztadowaniu prze-
ludnionych wiezien. Ze statystyk penitencjarnych wynika, ze instytucja
ta wspolczesnie rzadziej jest stosowana niz we wezesniejszych okresach
historii polskiej penitencjarystyki, kiedy to przestanki jej stosowania byty
mniej korzystne dla skazanego niz obecnie, np. kodeks karny z 1969 r.
przewidywal mozliwos¢ odmowy warunkowego zwolnienia ze wzgledow
ogOlnoprewencyjnych. W dtuzszym przedziale czasowym obserwuje-
my zjawisko, ze coraz wigkszy odsetek wiezniow wychodzi na wolnos¢
po odbyciu catej kary, niz zostaje warunkowo zwolnionych'. Nalezatoby
oczekiwaé tendencji odwrotnej, nie tylko ze wzgledu na korzystniejsze
rozwigzanie prawne stosowania tej instytucji w kk z 1997 r., ale rOwniez
ze wzgledu na Rekomendacj¢ Rec (2003) 22 Rady Europy o warunkowym

! Np. ten odsetek w 1987 r. wynosit 60,5%, w 1997 1. — 63,4%, w 1999 r. - 55,9%, w 2000 r. — 48,1%, w 2001 r.
—45,1%, w 2002 1. — 47,3%, w 2003 1. — 47,8%, w 2004 r. — 47,1%, w 2005 r. — 45,9%, w 2006 r. — 40,9%,
w 2007 . - 39,9%, w 2008 1. — 40,2%, w 2009 . — 37,1%, w 2010 r. — 41,7%, w 2011 r. — 40,9%, w 2012 1. —
35,3%, w2013 1.-33,4%, w 2014 1. - 32,4%, w 2015 1. - 30,8%; por. T. Szymanowski, J. Migdat (red.), Prawo
karne wykonawcze i praktyka penitencjarna, LEX a Wolters Kluwer business, Warszawa 2014, s. 389.
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zwolnieniu, ktora zaleca stosowanie tej instytucji ze wzgledu na to, Ze jest
ona jedng z najskuteczniejszych i najbardziej konstruktywnych Ssrodkow
zapobiegania powrotowi do przestepstwa i promowania powrotu do zycia
w spoteczenstwie w ramach planowanej, wspomaganej i nadzorowane;j
reintegracji wi¢zniow ze spoleczenstwem?. Warunkowe zwolnienie
w polskim systemie penitencjarnym spetnia wspomniang funkcje rea-
daptacyjna wieZniéw po opuszczeniu zakladu karnego, ale nie w takim
stopniu, w jakim nalezaloby oczekiwaé. W polskim porzadku prawnym
tylko wi¢zniowie wychodzacy na wolnoS¢ po uzyskaniu warunkowego
zwolnienia korzystaja ze wsparcia, opieki, kontroli stuzb probacyjnych,
co sprzyja zapobieganiu powrotowi do przestepstwa. Istota warunkowego
zwolnienia jest poddanie sprawcy probie na okreslony czas, ktora moze
zakonczy¢ si¢ pozytywnie lub negatywnie. W tym ostatnim przypadku
skazany powraca do wiezienia. Niepowodzenie okresu proby nie moze
byC taka porazka instytucji warunkowego zwolnienia, na podstawie
ktorej nalezatoby wyeliminowac te¢ instytucje¢ z prawa karnego i prawa
karnego wykonawczego. Nie mozna sobie réwniez wyobrazié, ze kazda
proba moglaby sie zakonczy¢ pomysinie. Podjecie decyzji o udzieleniu
warunkowego zwolnienia z odbycia reszty kary sad penitencjarny opiera
na przestankach §wiadczacych o pozytywnej prognozie kryminologiczno-
-spolecznej, ktéra moze by¢ zweryfikowana negatywnie w okresie proby,
na podstawie okolicznoSci i sytuacji, ktore nie byly znane w chwili podej-
mowania decyzji przez sad penitencjarny. Problem polega na tym, zeby
nie rezygnowac badz redukowac stosowanie warunkowego zwolnienia,
lecz aby ograniczaé, pomniejszaé ryzyko nieudanych i negatywnie zakon-
czonych okreséw proby. W tej sytuacji pojawita sie bardzo interesujaca
i wartoSciowa monografia, ktéra podejmuje problem przyczyn odwotania
warunkowego zwolnienia. Na szczegdlng warto$¢ tej pracy sktada sie
juz zarekomendowany fakt, iz w literaturze naukowe;j jest to pierwsza
publikacja, ktoéra w sposob kompleksowy zajmuje si¢ tg problematyka.
Autorka ponadto podejmuje nie tylko analize i ocene podstaw prawnych
stosowania instytucji odwieszenia warunkowego zwolnienia i calego tla,
ktérego nastepstwem jest to negatywne zjawisko, ale rowniez podejmu-
je si¢ konfrontacji rozwiazafn prawnych z rzeczywisto$ciag. Podejmuje

2 Rekomendacja Rec (2003) 22 Komitetu Ministrow dla panstw cztonkowskich o warunkowym zwolnieniu
(przyjeta przez Komitet Ministrow 24 wrzesnia 2003 r. podczas 853 spotkania zastgpcéw ministréw), [w:]
Miedzynarodowe standardy wykonywania kar, ,,Przeglad Wigziennictwa Polskiego” 2011, numer specjalny,
nr 72-73,s. 291.
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badania empiryczne, ktére sg bardzo interesujace, oryginalne i stanowia
o wartoSci pracy. Nalezy zaznaczy¢, ze wyniki badan empirycznych do-
tyczacych roznych grup badanych wyrazone w procentach s3 testowane
przy pomocy metod statystycznych, co uwiarygodnia formutowane tezy.

Publikacja uwzglednia stan prawny na dzien 30 czerwca 2016 .

Monografia zawiera wstep, sze$¢ rozdziatow, zakonczenie oraz biblio-
grafie, ktora zawiera wykaz aktéw prawnych, wykaz publikacji, orzecz-
nictwo Trybunatu Konstytucyjnego, orzecznictwo Sadu Najwyzszego,
orzecznictwo Sadu Apelacyjnego, materialy internetowe 1 inne.

We wstepie autorka przybliza strategie i metodologie badan przyjeta
w rozprawie. Okresla cel, przedmiot badan, problem gtéwny, hipoteze
badawcza. Podstawowy problem badawczy zostat sformutowany w po-
staci pytania: dlaczego nie wszystkim skazanym udaje si¢ zakorniczy¢
pozytywnie okres proby, jakie sa przyczyny takiego stanu rzeczy? Dla
celow badawczych przyjeta dwie hipotezy. Pierwsza z nich zaktada,
ze warunkowe zwolnienie zostaje odwotane, gdyz od poczatku powziete
wzgledem skazanego przekonanie, ze podota on rygorom okresu proby
bylo nietrafne. Druga hipoteza zaklada, ze przyczyng odwotania warun-
kowego zwolnienia jest przyjecie, iz w chwili stosowania tej instytucji
sformutowana prognoza byla trafna, ale na wolnosci jednak niesprzyjaja-
ce czynniki przesadzity o negatywnym zakonczeniu okresu proby. W celu
zweryfikowania przyjetych hipotez autorka zaprojektowata i przeprowa-
dzita badania empiryczne. Badaniami objeto 758 akt dotyczacych osob
warunkowo zwolnionych przez Sad Okregowy w Gliwicach w 2006 r.
oraz teczki dozoru prowadzonego na terenie catego kraju. Liczbe oséb,
ktérych Sad Okregowy w Gliwicach udzielit warunkowego zwolnienia
autorka uznata za reprezentatywna. W grupie badanych okres proby
zakonczyt si¢ niepowodzeniem w przypadku 172 skazanych, tj. 22,7%,
natomiast w skali kraju w 22,6% spraw, w analogicznym roku.

Rozdzial pierwszy publikacji poSwiecony jest podstawom prawnym
odwolania warunkowego zwolnienia. Polskie prawo karne przewiduje
obligatoryjny i fakultatywny tryb odwotania warunkowego zwolnienia.
Autorka krytycznie ocenia rozwiazania prawne zawarte w art. 160 § 1
1 2 kkw, ktore sa podstawg obligatoryjnego odwotania warunkowego
zwolnienia, poniewaz odwotanie warunkowego zwolnienia w tym trybie
wprowadza na plaszczyzne wykonywania kary niepotrzebny automatyzm,
pozbawiajac sad mozliwosci indywidualizacji oceny postawy skazanego
w okresie proby. Tryb ten budzi powazne watpliwoSci konstytucyjne,
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ktérym to autorka poswieca duzo uwagi w jednym z podrozdziatéw tego
rozdziatu, ktory jest przedmiotem oceny. Mnogos¢ trudnosci interpre-
tacyjnych zwigzanych z art. 160 § 2 kkw sprawia, ze jego stosowanie
w praktyce nie jest tatwe. Dalsza cze$¢ tego rozdziatu jest po§wigcona
fakultatywnym podstawom odwotania warunkowego zwolnienia, zakre-
sowi swobody sedziowskiej przy odwotywaniu warunkowego zwolnienia
oraz skutkom odwotania warunkowego zwolnienia. Jednym z nich jest
powrdét do wiezienia, niezaliczenie w poczet kary okresu spedzonego
na wolnosci, ponowne ubieganie si¢ 0 warunkowe zwolnienie mozliwe
dopiero po odbyciu co najmniej 1 roku lub 5 lat, w przypadku kary 25 lat
pozbawienia wolnosci lub kary dozywotniego pozbawienia wolnosci.
Dwa nastepne rozdzialy monografii s3 poswiecone ocenie przestanek
udzielania warunkowego zwolnienia oraz ustawowym mozliwosciom
ksztaltowania przebiegu okresu proby. Te oceny sa oparte na analizie
aktow prawnych, ktore aktualnie regulujg te dwa zagadnienia, a maja
wplyw na poddanie sprawcy probie w nastepstwie udzielenia warunkowe-
go zwolnienia, jego przebiegu i zakoniczenia. W rozdziale drugim autorka
omawia przestanki udzielenia warunkowego zwolnienia. Przestanki te
dzieli na formalne i merytoryczne. Podstawowym wymogiem formalnym
ubiegania si¢ o warunkowe zwolnienie jest skazanie na bezwarunkowg
kare pozbawienia wolnoSci oraz konieczno$¢ odbycia przez skazane-
go czesci orzeczonej kary. Nie jest mozliwe udzielenie warunkowego
zwolnienia z zastepczej kary pozbawienia wolnoSci. Do cze¢sci odbytej
kary pozbawienia wolnosci niezbe¢dnej do ubiegania si¢ o warunkowe
zwolnienie zalicza si¢ kare odbywana w systemie dozoru elektronicz-
nego, rowniez okres tymczasowego aresztowania zaliczanego przez sad
w poczet orzeczonej kary po uprawomocnieniu si¢ wyroku skazujgcego.
Skazany moze ubiegaé si¢ o warunkowe zwolnienie, co do zasady, po od-
byciu co najmniej potowy kary (art. 78 § 1 kk). W prawie karnym istnieja
przepisy zaostrzajace te regule, jak ija tagodzace. Przestanka materialng
udzielenia warunkowego zwolnienia okre§la si¢ pozytywna prognoze
spoteczno-kryminologiczna. Czynniki prognostyczne zostaly wymienione
w art. 77 § 1 kk. Autorka wyraza stuszny poglad, ze katalog tych czynni-
kéw nalezy uznac€ za zamkniety. W przeciwnym przypadku moze istnie¢
pokusa siegania po pozaustawowe wskazniki w formutowaniu negatywne]
prognozy i odmowy udzielenia warunkowego zwolnienia, np. ze wzgledu
na odlegly koniec kary. Stusznie autorka zauwaza, ze trudno jest z wielu
wzgledow formutowacé prognoze w oparciu o przestanki wskazane przez
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ustawe, m.in. pojecia postawy oraz wlasciwosci i warunki osobiste nie
zostaly zdefiniowane przez ustawe, okolicznoSci popelnienia przestep-
stwa byly juz oceniane przy wymierzaniu kary. Te przestanke — zdaniem
autorki — nalezy bra¢ pod uwage z duza ostroznoScia. Na pozytywna
prognoze kryminologiczno-spoteczng powinna rzutowac aktywna posta-
wa skazanego w procesie resocjalizacji, m.in. wyrazenie zgody na odby-
cie kary w systemie programowanego oddziatywania. Zdaniem autorki
w sprawie odwolywania si¢ przy rozpatrywaniu warunkowego zwolnienia
do celow ogolnoprewencyjnych nie jest zasadne. Krytycznie odnosi si¢
do uksztaltowania formalnych przestanek udzielenia warunkowego zwol-
nienia, proponuje wprowadzenie mozliwosci udzielenia warunkowego
zwolnienia po odbyciu jednej trzeciej czeSci kary, np. w przypadku, gdy
skazany naprawi wyrzadzong przestepstwem szkode, podda sie leczeniu
odwykowemu. Te kontrowersje wokot przestanek stosowania warunko-
wego zwolnienia przekonuja autorke o celowosci przeksztatcenia wa-
runkowego zwolnienia w instytucj¢ obligatoryjna w przypadku tacznego
zaistnienia przestanki formalnej i materialnej. Taki tryb orzekania moglby
pozwoli€ na szersze wszczynanie postepowan o udzielenie warunkowego
zwolnienia z urzedu. W konsekwencji wiecej skazanych wychodzitoby
na wolno$¢ na okres proby pod dozorem stuzb probacyjnych, co sprzyja-
toby reedukacji spotecznej 1 przeciwdziatato powrotowi do przestepstwa.

W rozdziale trzecim autorka przedstawia mozliwosci ksztattowania
przebiegu okresu proby. Wychodzi z zalozenia, ze negatywny przebieg
okresu proby nie wynika wprost z nietrafnej prognozy kryminologicz-
no-spotecznej, moze na niego mie¢ wpltyw skumulowanie na wolnoSci
niekorzystnych czynnikow. Okres proby przebiega w czasie, w warunkach
1 okolicznoSciach okreslonych prawem. Zaréwno kodeks karny, jak 1 ko-
deks karny wykonawczy tworza ustawowe ramy do ksztaltowania okresu
proby. Przepisy okreslaja czasowe ramy okresu proby, potrzebe orzecze-
nia dozoru i zobowigzan probacyjnych, oraz ich modyfikacje. Stusznie
autorka zauwaza, ze ,istotne jest to, ze ustawodawca zaoferowat sgdom
penitencjarnym mozliwos¢ zindywidualizowania poddania sprawcy pro-
bie, przerzucajac cigzar wlasciwego postugiwania si¢ poszczegOlnymi
instytucjami na praktyke penitencjarng” (s. 150) . Powstaje pytanie oraz
potrzeba odpowiedzi na nie, jak w praktyce przebiega okres proby i jaka
role w jego efektywnosci spelniaja organy wykonawcze? Odpowiedzi
na tak zadane pytania s3 zaprezentowane w nastepnych rozdziatach
monografii, na podstawie badan empirycznych.
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W rozdziale czwartym autorka omawia rozmiary i przyczyny odwota-
nia warunkowego zwolnienia. Z badan wynika, ze w grupie badawcze;j
758 0sOb warunkowo zwolnionych dla 172 osob okres proby zakonczyt
sie negatywnie (22,7%). Podstawy odwotania warunkowego zwolnienia
byly nastepujace: uchylanie si¢ od natozonych obowiazkéw (57,6%), po-
petnienie przestepstwa w okresie proby (41,9%), uchylanie si¢ od dozoru
(40,7%), inne razace naruszenie porzadku prawnego (1,7%). Mozliwos¢
odwotania warunkowego zwolnienia nastepuje z powodu kilku przesta-
nek. W opinii autorki, niepomySlne zakoniczenie okresu proby nie moze
dziwié, poniewaz warunkowe zwolnienie jest Srodkiem polegajacym
na poddaniu sprawcy probie a formutowana w momencie udzielania
zwolnienia prognoza dotyczy zdarzen przyszlych i niepewnych. Okres
proby zakonczony w sposob negatywny u nieco ponad dwoch na dzie-
sieciu skazanych mozna uzna¢ za zadowalajacy (s. 170-171). Wydaje
sie jednak, ze ta konstatacja autorki jest mato optymistyczna. Z danych
statystyk penitencjarnych wynika, ze w r6znych latach odsetek odwotan
warunkowych zwolniefi byt inny?, réwniez o wiele mniejszy niz w roku
prowadzonych badan, tj. w 2006 r. wyniost 22,6%. Wyniki te wskazuja,
ze na to zjawisko mozna wplywag, réwniez je zmniejszaé. Z badan autorki
wynika, ze w genezie przyczyn odwotania warunkowego zwolnienia duza
role odgrywaja problemy alkoholowe skazanych. Problemy te w okresie
proby bez wsparcia ze strony stuzb probacyjnych sa mato realne do roz-
wigzania, a zatem istnieje przestrzen, ktora lepiej zagospodarowana
moze przyniesc lepsze wyniki.

Autorka stusznie stwierdza, ze prognoza kryminologiczno-spoteczna
jest trudng sztuka, poniewaz obarczona jest wysokim ryzykiem niepo-
wodzenia ze wzgledu na to, ze odnosi si¢ do zdarzen przysztych i nie-
pewnych. W tej sytuacji zamystem autorki bylo zbadanie, czy i w jakim
stopniu czynniki prognostyczne zawarte w katalogu przestanek, o ktorych
mowa w art. 77 kk (ktére sg podstawa formutowania prognozy krymino-
logiczno-spolecznej), maja wptyw na odwotanie warunkowego zwolnienia
badz nie (na nieudang lub udang prébe). Autorka dokonata poréwnania
wystepowania poszczegolnych zmiennych (czynnikéw) w dwdch grupach,

3 Np.w 2002 r. wyniost 13,26%, w 2003 1. — 14,74%, w 2004 r. — 15,67%; por. H. Kurzyriska, Ksztalt i praktyka
stosowania warunkowego przedterminowego zwolnienia jako czynnik wplywajgcy na liczebnosé populacji
wieziennej, [w:] J. Jakubowska-Hara, J. Skupinski (red.), Alternatywy pozbawienia wolnosci w polskiej polityce
karnej, Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2009, s. 222; wigcej: lata 1999-2012, patrz: Aldona
Nawdj-Sleszyriski, Rola Srodkéw penalnych zwigzanych z poddaniem sprawcy probie w ksztaltowaniu rozmiaréw
populacji wieziennej w Polsce, ,,Probacja” 2014, nr 2, s. 26.
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tj. w grupie osob, w ktorej proba sie powiodta (568 oséb), ktérag moz-
na okresli¢ grupg kontrolng oraz w grupie osob, w ktorej prdba si¢ nie
powiodta (172 osoby), ktéra mozna okresli¢ grupg eksperymentalna.
Istotno$¢ réznic wystepowania tych zmiennych w dwoch grupach zostata
sprawdzona przy pomocy testu ,,chi kwadrat”. Ten zabieg moze by¢ po-
mocny w opracowaniu prognozy kryminologiczno-spotecznej. Z badan
— ktore przeprowadzita autorka — wynika, ze skazany, ktory naruszyt
porzadek prawny w przesztosci, naduzywatl alkoholu przed skazaniem,
korzystat z warunkowego zwolnienia z odbycia reszty kary (ktore nastep-
nie bylo odwolywane), nie wykonywat pracy przed rozpoczeciem kary
pozbawienia wolnosci, posiadal zdiagnozowane zaburzenia osobowosci,
nie utrzymywat regularnych kontaktow z rodzina w czasie odbywania
kary pozbawienia wolnosci, byt rozwiedziony, zamieszkiwal na wsi, bez
stalego miejsca zamieszkania, mtody wiekiem, uczestniczyt w podkulturze
wieziennej, nie byt zbyt czesto nagradzany nagrodami regulaminowymi,
nie korzystal z zezwolen na czasowe opuszczenie jednostki penitencjarnej
w czasie pozbawienia wolnosci, i inne — z wiekszym prawdopodobien-
stwem znajdowat si¢ w grupie, w ktorej okres proby konczyt sie niepo-
wodzeniem. Wyniki te zatem powinny mie€ znaczenie w konstruowaniu
prognozy kryminologiczno-spotecznej. W prognozie nie powinno si¢ brac¢
pod uwage komponentdéw pozaustawowych, co jest czestym zjawiskiem
w praktyce penitencjarnej, dotyczy to takich czynnikéw jak: rodzaj po-
petnionego przestepstwa, odleglos¢ konca kary, miejsce zamieszkania,
poparcie przez administracje wiezienng wniosku skazanego, samodziel-
na inicjatywa w przedmiocie ubiegania si¢ o warunkowe zwolnienie
z odbycia reszty kary. Badania wykazaly, ze jedynie odlegly koniec kary
ma znaczenie dla losow okresu proby. To znaczy, ze im bardziej odlegly
jest koniec kary w momencie warunkowego zwolnienia, tym mniejszy
jest odsetek negatywnych wynikOw okresOw proby. Autorka stusznie
zauwaza, ze z jednej strony — stosowanie jako kryteriow formulowane;j
prognozy kryminologiczno-spotecznej terminu konica kary nie jest do-
zwolone w my§l art. 77 § 1 kk, to z drugiej — pozaustawowa praktyka
sadow penitencjarnych nie przynosi korzysci praktycznych.

Negatywny wynik proby (odwotanie warunkowego zwolnienia), zda-
niem autorki, nie musi Swiadczy¢ o nietrafnosci sformutowanej w mo-
mencie udzielania warunkowego zwolnienia prognozy kryminologiczno-
-spotecznej. Czynnikami, ktére zakldcajg przebieg proby sa te, zwiazane
z 0soba skazanego, a takze niekorzystny sposdb wykonywania obowigzkow
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przez organy postepowania wykonawczego (sad penitencjarny, kurator
sadowy). Jest wiele okolicznoS$ci zwigzanych z osobg skazanego, ktore
utrudniaja prawidiowy przebieg proby, m.in. brak statego miejsca za-
mieszkania, niewykonywanie pracy zarobkowej, niskie dochody, naduzy-
wanie alkoholu lub Srodkéw odurzajacych, niepodjecie leczenia odwyko-
wego. Te 1 wiele innych okolicznosci spotykaja wiezniow, a ktore niewielu
znich jest w stanie pokonac po opuszczeniu zaktadu karnego na wolnosci,
w okresie proby. Wsparcia moga oczekiwaé poprzez orzeczenie przez sad
penitencjarny dozoru oraz obowiazkOw probacyjnych. Z badan autorki
wynika, ze wobec 98,2% badanych zostat orzeczony dozér w okresie pro-
by, w stosunku do 98,6% natozono zobowigzania probacyjne. Dozory
w wiekszosci sg sprawowane przez kuratoréw spotecznych (69,6%), ktére
ponad dwukrotnie sg mniej efektywne niz sprawowane przez kuratoréw
zawodowych. Niepokojacy jest fakt, ze co drugi skazany po opuszczeniu
zakladu karnego pozostawiony jest sam sobie przez okres przekraczajacy
jeden miesiac. Kuratorzy sprawujacy dozor nie maja realnego kontaktu
ze skazanymi, ktory w 82,9% przypadkdw ograniczat si¢ do 10 minut raz
w miesigcu. W zwiazku z taka sytuacja kuratorzy nie mogli podotac przy-
pisanej im roli — kontrolnej i wspierajacej. Po pierwsze — bez stworzenia
skutecznego systemu stuzby kuratorskiej okres proby pozostanie fikcja.
Po drugie — jezeli panstwo nie jest w stanie stworzy¢ takiego systemu
to trudno jest obarcza¢ wing za niepowodzenia w okresie proby wylacznie
skazanego. W tej sytuacji instytucja warunkowego zwolnienia z odbycia
reszty kary pozbawienia wolnosci nie spetni przypisanej jej roli i funkcji
gwarancyjnej efektywna readaptacja spoteczng po opuszczeniu zaktadu
karnego w warunkach systemu probacyjnego.

W swoich rozwazaniach autorka stawia fundamentalne pytanie, czy
w przypadku wszystkich, ktorym si¢ nie udato (proba zostata zakoniczo-
na odwolaniem warunkowego zwolnienia), tak wtasnie miato by¢? Wy-
mienione uwarunkowania takiego stanu rzeczy tkwia zar6wno w sferze
legislacyjnej, jak i praktycznej. Wskazujac czynniki wplywajace na ryzyko
nieudanych prob ma nadzieje, ze bedg przydatne dla sedzidow peniten-
cjarnych 1 kuratorow sagdowych.

Na koniec warto podkresli¢ uwagi o charakterze bardziej og6lnym.
Sady penitencjarne ustawicznie nawiazuja do komponentéw pozaustawo-
wych w formutowanych prognozach kryminologiczno-spotecznych, m.in.
uznaja odlegly koniec kary jako przestanke odmowy udzielenia warun-
kowego zwolnienia. Z badan autorki wynika, ze im wi¢ce] skazanemu
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pozostato kary do odbycia w czasie udzielenia warunkowego zwolnienia,
tym bardziej zmotywowany jest on do zakonczenia proby pozytywnym
wynikiem. Kadra sedziéw penitencjarnych nie posiada wczesniejszych
doswiadczen z praktyki penitencjarnej, wywodzi sie¢ z sadéw karnych,
stanowisko se¢dziego penitencjarnego jest kresem ich kariery zawodowe;.
Autorka jeszcze raz wyraza poglad, ze warunkowe zwolnienie nalezatoby
przeksztatci¢ w instytucje¢ obligatoryjna. Taki pomyst jest juz od pewnego
czasu rozpowszechniany w literaturze przedmiotu w réznych wariantach,
jest zalecany przez Rekomendacj¢ Rec (2003)22 Rady Europy o warun-
kowym zwolnieniu, ktora podkresla szczegdlny charakter readaptacyjny
tej instytucji.

Poprawa wskaznika udanych préob po orzeczeniu warunkowego zwol-
nienia jest mozliwa z wcze$niej wymienionych przyczyn, ale nalezatoby
jeszcze zasygnalizowaC niewykorzystang szans¢ przygotowania do zycia
po zwolnieniu z zakladu karnego w trybie art. 164 § 1 kkw. Niestety tylko
2,9% badanych skorzystato z tego trybu przygotowania do wolnosci.

Recenzowana monografia jest wartoSciowa ze wzgledu na jej warstwe
empiryczna, w ktorej autorka wykazata ogromna dociekliwos¢ w ustaleniu
przyczyn odwotywania warunkowego zwolnienia. Po raz pierwszy spoty-
kamy w literaturze rzetelng ocene wartosci instrumentalnej przepisoOw
regulujacych stosowanie instytucji warunkowego zwolnienia z odbycia
reszty kary poprzez konfrontacje ich z praktyka. Jakiekolwiek zacho-
wanie skazanego w okresie proby zalezne jest od jego postawy i Srodo-
wiska, to jednak autorka stanowczo twierdzi, ze duza odpowiedzialnos¢
za przebieg proby spoczywa na organach postepowania wykonawczego.
Niewydolnos$¢ systemu probacyjnego w realizacji jego funkcji kontrolne;j
1 wspierajacej zostala wyraznie wykazana w badaniach empirycznych.
Reformy wymaga réwniez sad penitencjarny, ktory nie zawsze wywigzu-
je si¢ w sposOb odpowiedni ze swoich zadan, moze nie z wlasnej winy,
lecz tradycji, ktoéra ma wplyw na jego aktualny ksztatt i sposob pelnienia
swojej roli, do ktdérej nigdy nie byl przygotowany. Wczesniej pelniona
rola sedziego karnego nie przeklada si¢ na role sedziego penitencjarne-
go, zarOwno orzekajacego w pierwszej instancji, jak 1 w apelacji. Wyniki
badan empirycznych sa bardzo przydatne dla tych, ktérzy opracowuja
prognozy kryminologiczno-spoleczne, orzekaja o warunkowym zwolnie-
niu, jak 1jego odwolaniu, oraz wykonywaniu dozoru przez stuzby proba-
cyjne. Ucza duzej ostroznosci w formutowaniu sadéw majacych wpltyw
na los oséb kierowanych do systemu probacyjnego, uczg wrazliwosci
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na ich problemy, w szczegdlno$ci w poczatkowym okresie readaptacji
po opuszczeniu zaktadu karnego. Lekture recenzowanej monografii za-
lecam kadrze penitencjarnej zaktadow karnych, sadom penitencjarnym,
kuratorom sagdowym — zaréwno zawodowym, jak i spotecznym — oraz
decydentom, od ktdrych zalezy ksztatt sadownictwa penitencjarnego
1 stuzb probacyjnych. Z badan empirycznych autorki i jej przemyslen
wynika szereg postulatéw de lege ferenda, ktorych trudno nie zauwazy¢
1 pominac.
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