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Sprawozdanie z I Ogolnopolskiej Konferencji
Studenckich Kot Naukowych ,,Wspotczesne
problemy penitencjarystyki”

(Lodz, 27-28 pazdziernika 2017 r.)

W 2017 r. Studenckie Naukowe Koto Penitencjarne przy Zaktadzie
Prawa Karnego Wykonawczego Wydziatu Prawa i Administracji Uni-
wersytetu L.odzkiego — aktywnie i nieprzerwanie dziatajace od 10 lat
pod opieka naukowa prof. nadzw. dr hab. Aldony Naw6j-Sleszyriski —
obchodzito jubileusz. Byt to doskonaty pretekst i okazja do zorganizo-
wania konferencji, m.in. dla uczczenia tego wydarzenia. I Ogdlnopolska
Konferencja Studenckich Kot Naukowych ,,Wspolczesne problemy pe-
nitencjarystyki” odbyta si¢ 27-28 pazdziernika 2017 r. na Wydziale Prawa
i Administracji Uniwersytetu .odzkiego.

Organizatorami konferencji byt Zaktad Prawa Karnego Wykonawcze-
go i Studenckie Naukowe Koto Penitencjarne. Patronat honorowy nad
konferencja objeli: prof. nadzw. dr hab. Agnieszka Liszewska — dziekan
Wydziatu Prawa 1 Administracji UL, prof. zw. dr hab. Antoni Rozal-
ski — rektor Uniwersytetu L.odzkiego, prof. zw. dr hab. Zbigniew Rau
— wojewoda 16dzki, ptk Jacek Lenart — dyrektor Okregowego Inspek-
toratu Stuzby Wieziennej w Lodzi, Krzysztof Kacprzak — prezes Sadu
Okregowego w Lodzi, Tomasz Szabelski — prezes Sadu Apelacyjnego
w Lodzi, mec. Jarostaw Zdzistaw Szymanski — dziekan Okregowej Rady
Adwokackiej w Y.odzi, kurator okregowy w f.odzi, dr Adam Bodnar —
rzecznik praw obywatelskich oraz ,,Przeglad Wieziennictwa Polskiego”,
Rotary Club 1.6dZ, Konsorcjum Biuro Klub, Polskie Towarzystwo Pe-
nitencjarne, Kancelaria Wsparcia Zatrudnienia Szansa Pracy, Mtodzi
w L.odzi i Spotka Panta Plast.

Warto nadmienic o celach, jakie przySwiecaly konferencji i na co orga-
nizatorzy potozyli duzy nacisk. Konferencja oprocz celebrowania jubile-
uszu kota pozwolita mtodym osobom, studentom i doktorantom, w wielu
przypadkach na pierwsze publiczne wystapienie i przedstawienie swoich
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pogladéw w przedmiotowej tematyce, jednocze$nie stala sie zache-
ta do rozwijania zainteresowan naukowych, a takze data mozliwo$¢
ksztattowania istotnych w zawodach prawniczych zdolnosci oratorskich.
Konferencja miata by¢ rowniez pretekstem do spotkania sie teoretykow,
jak 1 praktykow zwiazanych zawodowo z prawem karnym wykonawczym,
a szczegOlnie adwokatow, sedziow, kuratorow i1 pracownikow Stuzby Wie-
ziennej, ktorzy licznie uczestniczyli w konferencji. Byli to m.in.: prof. zw.
dr hab. Stefan Lelental — wieloletni kierownik Zaktadu Prawa Karnego
Wykonawczego WPiA Uniwersytetu .odzkiego; prof. nadzw. dr hab.
Grzegorz Wiciniski — kierownik Zaktadu Prawa Karnego Wykonawczego
WPIA Uniwersytetu L.odzkiego; prof. nadzw. dr hab. Tomasz Kalisz —
kierownik Zaktadu Prawa Karnego Wykonawczego WPAIE Uniwersyte-
tu Wroctawskiego; prof. nadzw. dr hab. Renata Szczepanik — kierownik
Pracowni Pedagogiki Specjalnej Wydziatu Nauki o Wychowaniu Uni-
wersytetu £.odzkiego; dr Adam Kwiecinski — opiekun Naukowego Kota
Penitencjarnego WPAIE Uniwersytetu Wroctawskiego; dr hab. Tomasz
Przestawski — opiekun Penitencjarnego Kota Naukowego ,,Ni¢ Ariad-
ny” Uniwersytetu Warszawskiego; pptk dr Piotr Lapinski — redaktor
naczelny ,,Przegladu Wieziennictwa Polskiego”; mec. Bernard Piechota
— I przewodniczacy Studenckiego Naukowego Kota Penitencjarnego
WPIA Uniwersytetu £.0dzkiego; mec. Bartosz Tiutiunik — doSwiadczony
w sprawach karnych wicedziekan Okregowej Rady Adwokackiej w L.odzi;
sedziowie Sadu Okregowego w Lodzi: dr Michal Btonski, Leszek Ste¢,
Jarostaw Leszczynski; sedziowie Sadu Apelacyjnego w £.odzi: dr Tomasz
Klos, dr Krzysztof Eichsteadt; mgr Grazyna Rybicka — zastepca Kuratora
Okregowego Sadu Okregowego w Y.odzi ds. Doroslych; przedstawiciele
Stuzby Wieziennej: pptk Jarostaw Gora, kpt. Jakub Biatkowski, kpt. Wal-
demar Grabski; dr Stawomir Grzesiak — przedstawiciel zarzadu Polskie-
go Towarzystwa Penitencjarnego. Celem Konferencji byto takze podjecie
dyskusji nad wspolczesnymi problemami penitencjarystyki w Polsce, ktore
sa spostrzegane przez cztonkéw kot naukowych podczas ich aktywnoSci
studenckiej, m.in. podczas kontaktow z instytucjami penitencjarnymi.
Co istotne, organizatorzy chcieli poprzez forme¢ konferencji nawiazac
kontakty, wspotprace miedzy kotami dziatajacymi w réznych oSrodkach
akademickich w Polsce.

Konferencja przybrata formule 4 paneli tematycznych, w pierwszym
z nich — ku inspiracji poczatkujagcych naukowcoéw — swoje referaty
wygtosili eksperci. Pozostate panele byly panelami konkursowymi,
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dedykowanymi studentom i doktorantom. Dodatkowa motywacja dla
prelegentéw paneli konkursowych, ku stworzeniu ciekawych prezentacji
swoich referatow, byl konkurs referatéw, odbywajacy si¢ w ramach paneli
konkursowych z cennymi nagrodami w postaci ksigzek o tematyce praw-
nej, prawno-karnej, ktore wraz z certyfikatami po kazdym panelu wrecza-
ty komisje konkursowe. Z kazdego panelu konkursowego poszczegdlne
komisje, sktadajace si¢ z ekspertow przedmiotowej tematyki, wylonity
laureatéw I nagrody oraz wyrdznienia. Dodatkowa motywacja dla mio-
dych naukowcow byta nagroda zaproponowana przez przewodniczacego
Rady Naukowej ,,Przegladu Wieziennictwa Polskiego” — prof. nadzw.
dr hab. Czestawa P. Klaka, dziekana, dyrektora Kolegium Prawa i Bez-
pieczenstwa WSPIA Rzeszowskiej Szkoty Wyzszej, cztonka Rady Polityki
Penitencjarnej przy Ministrze Sprawiedliwos$ci, a mianowicie — opubli-
kowanie trzech najlepszych, stworzonych na kanwie referatow, artyku-
16w w czasopiSmie. Funkcje moderatoréw podczas konferencji objety:
prof. Aldona Nawéj-Sleszyriski, dr Renata Pietruszka, mgr Aleksandra
Leszczynska oraz mgr Beata Tomecka-Nabiatczyk.

Merytoryczna czgS$¢ konferencji poprzedzila oficjalna cz¢$¢ powitalna,
podczas ktorej w imieniu wltadz Wydziatu Prawa i Administracji oraz
Organizatoréw konferencji prof. Aldona Naw6j-Sleszynski otworzyla
uroczyscie konferencje powitaniem wszystkich uczestnikow, a takze
podzigkowaniem dla patronéw, bez ktdrych konferencja nie mogtaby
dojs¢ do skutku oraz za ich obecno$¢. Nastepnie w imieniu wojewody
t6dzkiego uczestnikow konferencji powital Piotr Cieplucha, dyrektor
Wydziatu Rodziny i Polityki Spotecznej Urzedu Wojewddzkiego w Lo-
dzi, wyrazajac nadzieje na przekazanie wnioskow z konferencji do Mini-
sterstwa Sprawiedliwosci. Dyrektora Okregowego Inspektoratu Stuzby
Wiegziennej w L.odzi ptk. Jacka Lenarta reprezentowat podczas powitania
dyrektor Aresztu Sledczego w Lodzi pptk Jarostaw Gora, ktéry podkre-
slit wieloletnia wspotprace Zakladu Prawa Karnego Wykonawczego
i Studenckiego Naukowego Kota Penitencjarnego ze Stuzbg Wiezienna,
mowil takze o checi wymiany doswiadczen Srodowisk z zakresu szeroko
rozumiane] penitencjarystyki. Nastepnie gosci w imieniu Rotary Club
1.6dzZ powitat Piotr Statucki, kanclerz Akademii Sztuk Pieknych, nakre-
Slajac dziatalno$¢ organizacji oraz mowiac o jej planach na najblizszy
rok, m.in. wspomaganiu mtodych osob. Delegatem z ramienia Polskiego
Towarzystwa Penitencjarnego byt dr Stawomir Grzesiak, ktory wyrazit za-
dowolenie z obecnosci licznej grupy mtodych oséb wystepujacych podczas
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konferencji i zyczyl uczestnikom owocnych obrad. Zwieficzeniem czesci
powitalnej byta interesujaca prelekcja prof. Aldony Nawdj-Sleszyriski
na temat studenckiego ruchu penitencjarnego. Uczestnicy dowiedzieli sie,
ze studencki ruch penitencjarny narodzit sie po 1956 r. na fali zwrotu, jaki
zapanowal w polityce spolecznej panstwa. Nalezaly do niego Srodowiska
studenckie z zakresu prawa, psychologii, pedagogiki. Odegrat on éwcze-
$nie bardzo wazna role w modernizowaniu wig¢ziennictwa poprzez m.in.
tworzone przez studentOw raporty diagnozujacych realia wieziennictwa,
ktore byly kierowane do stosownych wtadz. Co ciekawe, profesor wskaza-
ta, ze to nie naukowcy, ale wtasnie studenci z ruchu penitencjarnego mieli
mozliwos$¢ wstepu na tereny zaktadéw karnych, co stanowito jednoczes$nie
fenomen ruchu oraz raportéw tworzonych przez studentow, ktorzy byli
bardzo wspierani przez naukowcéw. Wymieniono takze bardzo istotna
role we wspieraniu i aktywizowaniu ruchu osob z nim zwigzanych — Ta-
deusza Kostewicza, prof. Stanistawa Plawskiego, prof. Stefana Lelentala,
prof. Jerzego Sliwowskiego, prof. Emila St. Rappaporta. Przeprowa-
dzajac uczestnikow przez histori¢ studenckiego ruchu penitencjarnego,
prof. A. Nawéj-Sleszyriski przeszta do okazji, na kanwie ktérej powstat
zamyst konferencji, tj. jubileuszu Studenckiego Naukowego Kota Peni-
tencjarnego, nakreslajac jego dziatalnosé, ale takze dziekujac wszystkim
osobom, ktore je tworzyly 1 tworzg aktualnie.

Panel ekspercki rozpoczeto wystapienie sedziego Sadu Okregowego
w Lodzi Leszka Ste¢ na temat ,,Praktyczne problemy odbywania kary
w systemie dozoru elektronicznego”, szczegllnie istotne z uwagi wia-
$nie na jego przedmiotowy aspekt praktyczny. Sedzia Ste¢ podzielit si¢
z uczestnikami konferencji swoimi doswiadczeniami jako wieloletniego
orzecznika w Wydziale Penitencjarnym Sadu Okregowego w L.odzi. Zo-
stato nakre§lone funkcjonowanie systemu dozoru elektronicznego, ktory
zostal poréwnany do systemu WI — FI, a takze zostaly przedstawione
warunki odbywania kary pozbawienia wolnoSci w systemie dozoru elek-
tronicznego, a co ciekawe, okazuje si¢, ze czesto brak mozliwosci zasto-
sowania powyzszego systemu degeneruje zly zasieg w mieszkaniu osoby
poddanej temu dozorowi — na co se¢dzia zwrocit uwage. Jako ciekawostke
wskazano, ze warunkiem do odbywania kary w systemie dozoru elektro-
nicznego jest posiadanie toalety w miejscu zamieszkania, poniewaz osoba
objeta dozorem nie moze opusci¢ wskazanego miejsca nawet z powodu
potrzeby fizjologicznej. Zwrdcono takze uwage na wiele innych aspek-
tow oraz ciekawostek zwigzanych z wykonywaniem kary pozbawienia
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wolnosci w systemie dozoru elektronicznego wraz z przedstawieniem
statystyk. Kolejna prelekcje wyglosit rzecznik prasowy Okregowego In-
spektoratu Stuzby Wieziennej w £.odzi — kpt. Jakub Biatkowski na temat
»Realizacja programu <Praca dla wiezniow>", ktOry zajmuje si¢ takze
stuzbowo zatrudnianiem osadzonych w okregu 16dzkim. Podkreslit on, iz
w oddziatywaniach na skazanych wykorzystywana jest przede wszystkim
praca, ktora sprzyja nabywaniu nowych kompetencji zawodowych, ak-
tywizacji zawodowej. Program ,,Praca dla wiezniow” w kwietniu 2016 r.
mial swoj start ogloszony przez podsekretarza stanu Patryka Jakiego.
Prelegent wskazat, ze utworzono III filary programu: budowa 40 hal pro-
dukcyjnych przy zakltadach karnych w catej Polsce, rozszerzenie zakresu
mozliwosci wykonywania nieodplatnej pracy na rzecz samorzadow, ulgi
dla przedsiebiorcéw, ktdrzy chca osadzonych zatrudni€. Program zostat
szczegblowo omoOwiony przy zaznaczeniu kwestii istotnych z praktycz-
nego punktu widzenia oraz naswietleniu sposobow realizacji. Nastepnie
sedzia Sadu Okregowego w L.odzi dr Michat Bloniski przedstawit referat
,Przestanki odroczenia wykonania kary pozbawienia wolnosci w ujeciu
praktycznym”, w ktorym jako wyktadowca Krajowe] Szkoty Sadownic-
twa 1 Prokuratury zwrdcit takze szczegdlng uwage na to, jak istotne jest
prawo karne wykonawcze w praktyce, ale takze opowiedziat o szkoleniu
aplikantow w tym zakresie. Duzg wartoScia wystapienia byly praktyczne
uwagi, jak np. kwestie sktadania wniosku przez skazanych o odroczenie
oraz powinno$¢ waskiego rozpatrywania instytucji odroczenia in concreto.
W konkluzji dostrzezono duze mozliwosci kkw, zwtaszcza dla adwokatow,
ktorzy o klienta powinni walczy¢ wtasnie na etapie postepowania wyko-
nawczego. Kolejnym prelegentem byt dr Kamil Miszewski z Akademii
Pedagogiki Specjalnej im. Marii Grzegorzewskiej z referatem ,,Gotowos¢
skazanych dlugoterminowych do naprawiania krzywd spowodowanych
przestepstwem”. Przedstawit osobe¢ skazanego dlugoterminowego oraz
warunek udanej pracy psychologicznej z takim wi¢zniem. Wskazano
na istote uznania swojej winy przez wieznia, ktora zostata uznana za klu-
czowa do sprawnej readaptacji. W prezentacji multimedialnej zostaty
ukazane statystyki dot. skazanych odbywajacych kary dlugoterminowe.
Prof. Stefan Lelental wygtlosit referat na temat ,,Negatywnego wplywu
licznych zmian w prawie karnym materialnym i wykonawczym na wykony-
wanie orzeczen”, gdzie jako dwczesny cztonek komisji kodyfikacji karnej
juz na poczatku wyrazit zaniepokojenie iloScig zmian, jakie sa do po-
wyzsze] wprowadzane, nakreslit takze iloS¢ zmian na przestrzeni lat.
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Wskazal, iz nieprzestrzeganie zasad techniki prawodawczej jest Zrodtem
tych zmian, a takze nieprzestrzeganie regulaminu sejmu. Szczegdlng
uwage skupit na chaosie, jaki wprowadzaja cze¢ste zmiany. Nastepnie
sedzia Sadu Apelacyjnego w Lodzi dr Krzysztof Eischteadt w referacie
,, Iryb postepowania przy wykonaniu izolacyjnego Srodka zabezpiecza-
jacego” przedstawit podzial Srodkow zabezpieczajacych — izolacyjny
i wolnosciowy, dalej caly proces postepowania przy wykonaniu Srodkéw
zabezpieczajacych, a takze problematyke, jaka pojawia sie w zwigzku z ich
orzekaniem. Sedzia wystosowat takze kilka wysoce istotnych postulatow
zwiazanych z przedmiotowa problematyka z punktu widzenia praktyki.
Kolejng prelekcje wyglosit dr hab. Tomasz Przestawski z Zaktadu Prawa
1 Polityki Penitencjarnej Instytutu Profilaktyki i Resocjalizacji Uniwersy-
tetu Warszawskiego — ,,Wybrane zagadnienia polityki penitencjarnej”,
ktory na poczatku objasnit pojecie polityki penitencjarnej na potrzeby
wystapienia. W referacie podniesiono rozne aspekty wykonywania kary
pozbawienia wolnosci. Wskazano takze kierunki polityki penitencjarnej,
ktora ukierunkowana jest na dzialania Stuzby Wieziennej. Wyjasniono
z czym stricte wiaze si¢ polityka penitencjarna, a takze w jakim kierunku
powinna ona zmierza¢. W podsumowaniu padto kluczowe zdanie: ,,Po-
lityka penitencjarna w przysztosci to kierunek sprawiedliwosci, w kto-
rym optymalnie duza liczba os6b wchodzacych na Sciezke przestepstwa
ma szanse realnie zado$¢uczyni¢ spoteczenstwu i ofiarg i zmieni¢ swoje
zycie na lepsze, a liczba tradycyjnie odbywajacych kare w zamknigciu
ograniczy si¢ wytacznie do tych, ktorzy odrzuca oferowane im mozliwosci
przez system”. Nastepnym prelegentem byta prof. Renata Szczepanik
z Wydzialu Nauki o Wychowaniu z Uniwersytetu £.odzkiego, kierownik
Pracowni Pedagogiki Specjalnej z tematem ,,Poplecznicy, wspOlnicy
i kompani. O wieziennych sojuszach recydywistow”. Na wstepie wskaza-
no, iz wnioski zawarte w prezentacji opierane sa gtbwnie na metodzie ba-
dawczej, jaka jest wywiad bez pytan, przeprowadzony bezposrednio z jego
bohaterami. W wystapieniu przedstawiono realia z zycia recydywistow
w zaktadzie karnym, skupiajgc sie gtdwnie wtasnie na sojuszach, jakie za-
wieraja pomiedzy sobg osadzeni, a takze naswietlono relacje, jakie panuja
pomiedzy przedmiotowymi poplecznikami, wspolnikami i kompanami.
Kolejng prelekcje wyglosita mgr Grazyna Rybicka, zastepca Kuratora
Okregowego do Spraw Dorostych Sadu Okregowego w Lodzi — ,,Me-
diacja jako jedna z form readaptacji spolecznej skazanych”. Prelekcja
dotyczyta instytucji mediacji w szerokim rozumieniu, tj. nakreSlenie jej
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ksztattu, przyktady, ale przedstawione zostaly takze formy przedsigwzigc,
jakie s3 podejmowane w okregu tddzkim celem propagowania wtasnie
mediacji. Zwienczeniem panelu eksperckiego byto wystapienie dyrektor
Zespotu ds. Wykonywania Kar Biura Rzecznika Praw Obywatelskich
dr Ewy Dawidziuk — ,,Analiza sytuacji osob tymczasowo aresztowanych
w niepetnosprawnoscia psychiczng”, w ktorym zasygnalizowano proble-
my systemowe, objasniono postaci osoby osadzonej z niepetnosprawno-
Scig psychiczng z uwagi na fakt, iz jest to sytuacja nietypowa, gdyz osoby
z niepelnosprawnosciami psychicznymi powinny trafia¢ do specjalnych
oSrodkow, ktére moga im zapewnié specjalistyczng opieke, wystapienie
za$ dotyczylo grupy osob, ktore w trakcie odbywania kary staly sie nie-
petnosprawne umystowo. Wskazano takze metodyke pracy Zespotu ds.
Wykonywania Kar Biura Rzecznika Praw Obywatelskich oraz przypadki
0sOb, ktore s objete programem.

Po czesci, w ktorej swoje prelekcje wyglosili eksperci rozpoczat sie
I panel konkursowy, w ktorym referaty wygtosili kolejno: Aleksandra
Grubalska (Uniwersytet £.0dzki) nt. ,,Zatrudnienie skazanych — szansa
czy zagrozenie”, Karolina Piasecka (Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana
Pawta II w Lublinie) nt. ,,Zatrudnianie os6b pozbawionych wolnosci —
zarys problemu”, Adam Michalczewski (Katolicki Uniwersytet Lubelski
Jana Pawta II w Lublinie) nt. ,,Dozdr elektroniczny w procesie wyko-
nywania kary”, mgr Krystyna Sitarz (Uniwersytet Slaski w Katowicach)
nt. ,,Ucieczki osadzonych z wigzienia w Tarnowskich Gérach w okresie
miedzywojennym w Swietle spusScizny archiwalnej Archiwum Panstwo-
wego w Katowicach”, Kamil RyS (Uniwersytet Warminsko-Mazurski
w Olsztynie) nt. ,,Warunkowe przedterminowe zwolnienie. Podstawo-
we zalozenia oraz ich realizacja z perspektywy sadu penitencjarnego”,
mgr Justyna Ryter i mgr Erwin Ryter (Uniwersytet £.0dzki) nt. ,,Problemy
wykonywania kary pozbawienia wolnosci wzgledem kobiet”, mgr Karina
Michalska (Uniwersytet £.0dzki) nt. ,,Zarys koncepcji sprawiedliwosci
naprawczej. Mediacje w postepowaniu karnym i postepowaniu wykonaw-
czym”. Referaty ocenita komisja konkursowa nr 1 w sktadzie: dr Krzysz-
tof Eichsteadt, prof. Stefan Lelental, sedzia Leszek Ste¢, dr Stawomir
Grzesiak, mec. Bernarda Piechota, ktora nastepnie wylonita laureatéw.
Laureatami I panelu konkursowego zostali: mgr Justyna Ryter i mgr Er-
win Ryter za referat pt. ,,Problemy wykonywania kary pozbawienia wol-
nosci wzgledem kobiet”, w ktérym wyszczegdlniono wszystkie istotne
elementy zwigzane z osadzeniem kobiet w zaktadzie karnym, ale takze
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problematyke tego zagadnienia, przedstawione zostalo rowniez stano-
wisko prelegentow w tej kwestii, za co otrzymali I nagrode. Wyrdznie-
nie otrzymata mgr Krystyna Sitarz za referat pt. ,,Ucieczki osadzonych
z wigzienia w Tarnowskich Gorach w okresie miedzywojennym w Swietle
spuscizny archiwalnej Archiwum Panstwowego w Katowicach”, w ktorym
uczestnicy zostali przeniesieni do historii wigziennictwa, a Krystyna Sitarz
przytoczyta mnostwo ciekawych anegdot.

Pierwszy dzien konferencji zakonczyta prezentacja Studenckiego
Naukowego Kota Penitencjarnego, w ktorej przewodniczaca kota Alek-
sandra Lugowska oraz zastepca Mateusz Gorlaczyk przedstawili, wspie-
rajac sie prezentacjg multimedialng, formy dziatalnosci kota oraz jego
dotychczasowe liczne przedsigwzigcia. Po prezentacji przedstawiciele
kota oraz I przewodniczacy i wspotzatozyciel mec. Bernard Piechota zto-
2yli podziekowania prof. Aldonie Nawoj -Sleszyriski od wszystkich czlonkow
kota za opieke nad nim, ale takze wspieranie studentow, ich dziatan i nie-
ustanng motywacje oraz organizacje ciekawych wydarzen. Profesor dzig-
kujac za uhonorowanie jej pracy, jednoczesnie podziekowata wszystkim
uczestnikom konferencji za obecnos¢, zapraszajac na spotkanie integra-
cyjne oraz na drugi dzieni konferencji.

Drugi dzien konferencji rozpoczat sie wizytacja Zaktadu Karnego
Nr 1 w Lodzi przy ul. Beskidzkiej. Uczestnicy z catej Polski mieli wy-
jatkowg okazje poznania nowej jednostki penitencjarnej, nastepnie Stuz-
ba Wiezienna przywiozta uczestnikow na Wydziat Prawa i Administracji
UL. Po otwarciu drugiego dnia konferencji oraz ponownym powitaniu
wszystkich uczestnikéw przez prof. Aldone Nawoj-Sleszyriski i mgr Be-
ate Tomeckg-Nabialczyk, rozpoczat sie 11 panel konkursowy. W komisji
konkursowej nr 2 zasiadali: dr Krzysztof Eichsteadt, mec. Maciej Pietrak,
dr Piotr Lapinski, mgr Grazyna Rybicka, kpt. Waldemar Grabski. Swoje
referaty zaprezentowali: mgr Dominika Sujka-Kujawiak (Uniwersytet
L.6dzki) pt. ,,Problem ochrony zdrowia w kontekscie readaptacji spotecz-
nej 0sob odbywajacych kar¢ pozbawienia wolnosci”, mgr Dominik Wzo-
rek (Uniwersytet Jagielloniski w Krakowie) pt. ,,Po co nam wiezienie?
Analiza antynaturalistycznej mySli penologicznej w perspektywie praw
cztowieka”, Justyna Matynia (Uniwersytet £.0dzki) pt. ,, Kontrowersje
wokotl wykonywania kary pozbawienia wolnoSci w systemie dozoru elek-
tronicznego”, mgr Beata Tomecka-Nabiatczyk (Uniwersytet £.odzki) pt.
,Funkcjonowanie wi¢ziennej stuzby zdrowia”, mgr Angelika Cieslikow-
ska-Ryczko (Uniwersytet £.6dzki) pt. ,,Uwiezienie rodzica z perspektywy
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dorostych dzieci wiezniéw (wybrane problemy)”, mgr Damian Michalski
(Uniwersytet Warmifisko-Mazurski w Olsztynie) pt. ,,Systemy peniten-
cjarne wybranych panstw Azji”, mgr Aleksandra Polak (Uniwersytet
Wroctawski) pt. ,, Kobieta w zakltadzie karnym. Rozwazania w $wietle
badan wilasnych”. Komisja przyznata I nagrode Angelice Cieslikow-
skiej-Ryczko za referat pt. ,,Uwiegzienie rodzica z perspektywy dorostych
dzieci wiezniow (wybrane problemy)”, w ktorym autorka przedstawita
wyniki przeprowadzonych przez siebie badazi oraz dokonata ich analizy,
przedstawiajac rzadko poruszana problematyke, jednoczesnie istotng
z perspektywy chociazby bardzo waznego elementu w postaci kontaktow
skazanego z rodzing, co stanowi jedna ze sktadowych jego sprawnego
powrotu do spoleczenstwa po odbyciu kary. Wyrdzniony zostat referat pt.
,PO co nam wi¢zienie? Analiza antynaturalistycznej mysli penologiczne;j
w perspektywie praw czlowieka” Dominika Wzorka.

W 111, ale jednoczes$nie ostatnim panelu konkursowym swoje refe-
raty zaprezentowali: mgr Agata Hulak (Uniwersytet Wroctawski) pt.
,Postulaty Europejskiego Komitetu do spraw Zapobiegania Torturom
oraz Nieludzkiemu lub Ponizajacemu Traktowaniu albo Karaniu (CPT)
a mozliwoSci polskich jednostek penitencjarnych — czy poprawa standar-
déw mieszkalnych jest mozliwa?”, Angelika Kalinowska (Uniwersytet
Mikotaja Kopernika w Toruniu) pt. ,,Atrakcyjnos¢ i skutecznos¢ od-
dziatywan penitencjarnych”, Magdalena Biela (Uniwersytet im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu) pt. ,,Dziatania wspierajace proces readaptacji
spolecznej skazanych matek odbywajacych kare pozbawienia wolnoSci
w Domu Matki i Dziecka przy Zaktadzie Karnym w Krzywarcu — refleksje
praktyczne”, mgr Inga Grodzicka (Uniwersytet £.0dzki) pt. ,,Zarzadze-
nie wykonania kary pozbawienia wolnosci — fiasko zalozef ustawodawcy
o prymacie kar wolnoSciowych”, Joanna Michatowska — (Uniwersytet
Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie) pt. ,,Analiza wybranych
problemow wspotczesnego wigziennictwa kobiecego”, Michat Powsze-
dniak (Uniwersytet Jagiellonski) pt. ,,.System wykonywania kary pozba-
wienia wolnosci. Roznice normatywne 1 faktyczne”, Mateusz Goralczyk
(Uniwersytet L.odzki) pt. ,, Wartos¢ resocjalizacyjna podtrzymywania kon-
taktow z rodzing recydywistow penitencjarnych”. Komisja konkursowa
nr 3 obradowata w sktadzie: prof. Grzegorz Wicinski, mec. dr Bernard
Piechota, kpt. Jakub Biatkowski, dr Stawomir Grzesiak, dr hab. Tomasz
Przestawski. Sposrdd uczestnikéw III panelu konkursowego wytoniono
zdobywce I nagrody. I nagrode otrzymata Magdalena Biela za referat
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,Dzialania wspierajace proces readaptacji spolecznej skazanych matek
odbywajacych kare pozbawienia wolnosci w Domu Matki i Dziecka przy
Zaktadzie Karnym w Krzywancu — refleksje praktyczne”, podczas ktdre-
go prelegentka pochwalila si¢ swoja dziatalnoScig na rzecz osadzonych
kobiet-matek oraz refleksjami na temat pracy z nimi, ale takze o nich
samych. Wyr6znienie natomiast przyznano mgr Indze Grodzickiej za re-
ferat ,,Zarzadzenie wykonania kary pozbawienia wolnosci — fiasko zato-
zen ustawodawcy o prymacie kar wolnosciowych”, ktory w duzej mierze
opierat si¢ na badaniach autorki oraz bardzo trafnych spostrzezeniach, takze
z perspektywy pracownika wymiaru sprawiedliwosci.

Poza konkursem przedstawiona zostata prezentacja pt. ,,Oddzialy-
wania resocjalizacyjne Kota Naukowego ,,PRISON” w wojewddztwie
lubuskim” przygotowana przez Illong¢ Kowalczyk, Katarzyne Podgorska,
Aleksandre Zapate, Magdalene Mirostawska, Barbar¢ Bugajewska (Stu-
denckie Koto Naukowe ,,Prison”, Uniwersytet Zielonogorski).

Konferencja zostala zamknigta pamigtkowym zdjeciem wszystkich
uczestnikow oraz podzigkowaniami dla nich prof. Aldony Nawdj-
Sleszyniski za obecno$é oraz liczne dyskusje, wnioski i wysoki poziom
referatOw prezentowany przez prelegentéw paneli konkursowych, co tez
bylo niewatpliwym atutem konferencji. Atutem byly takze wystapienia
szerokiego spektrum ekspertow oraz fakt, iz prezentowali oni poglady
z tej samej dziedziny, ale z réznych punktow widzenia. Konferencja
spotkata sie¢ z duzym zainteresowaniem i pozytywnym odbiorem wszyst-
kich zebranych Srodowisk. Relacje z niej znalazly si¢ m.in. na stronach
www. Sadu Okregowego w f.odzi i Okregowego Inspektoratu Stuzby
Wieziennej w Lodzi, ale rowniez w mediach. Co istotne, organizatorzy
w najblizszym czasie wydaja pod szyldem Uniwersytetu £.0dzkiego publi-
kacje po konferencji w formie monografii naukowej, w ktorej znajdg si¢
referaty uczestnikow paneli konkursowych, jak i ekspertow. Redaktorzy
serdecznie zapraszaja do zapoznania sie z monografia, celem zgtebienia
poszczegllnych tematéw, ale takze w formie przyblizenia samego wy-
darzenia 1 jego zakresu z nadzieja na pozytywne przyjecie. W zwigzku
z duzym zainteresowaniem 1 pytaniami juz podczas konferencji pojawita
sie zapowiedz kolejnych edycji w tej samej formule, ktéra okazata sie —
ku zadowoleniu organizatoréw — bardzo ciekawa i atrakcyjna, zwlaszcza
dla studentéw i1 doktorantow, z mysla o ktorych byla tworzona. Mieli
oni mozliwo$¢ publicznego wystapienia, otrzymania atrakcyjnych na-
grod, poddania si¢ ocenie eksperckiego gremium, ale takze czerpania
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z doswiadczen zaproszonych specjalistow. Sami za$§ eksperci docenili
wysilek mtodych oséb, wydajac bardzo pochlebne opinie na temat wy-
stapien, jak i formy spotkania, wyrazajac przy tym che¢¢ udziatu w kolej-
nych przedsiewzigciach organizowanych przez Zaktad Prawa Karnego
Wykonawczego Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Lodzkiego
1 Naukowe Studenckie Koto Penitencjarne.
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