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Konsekwencje naruszenia zasady humanitaryzmu
i poszanowania godnosci ludzkiej w postepowaniu
karno-wykonawczym (art. 4 § 1 kkw)

The consequences of violating the rules of
humanitarianism and respecting human dignity in
the penal executive procedure (article 4 paragraph 1
criminal executive code)

The article discusses the legal effects of violating the rules of humani-
tarianism and respecting the dignity of a person in the penal executive
procedure. The consequences of violating the aforementioned rule are
presented in the light of legislation of the executive penal code, official
pragmatics, substantive criminal law, civil law, constitutional law and
international law.

Artykut omawia skutki prawne naruszenia zasady humanitaryzmu
i poszanowania godnoSci osoby w postgpowaniu karno-wykonawczym.
Konsekwencje pogwalcenia powotanej zasady przedstawione sa w sferze
przepisOw prawa karnego wykonawczego, pragmatyki stuzbowe;j, prawa
karnego materialnego, cywilnego, konstytucyjnego oraz mi¢dzynaro-
dowego.
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Zasada humanitaryzmu i poszanowania godnosci skazanego jest pod-
stawowa zasada prawa karnego wykonawczego. Wyrazona jest w art. 4

§ 1 ustawy z 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny wykonawczy (kkw) (Dz. U.
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nr 90, poz. 1037 z p6zi. zm.), ktéry stanowi, ze: , Kary, Srodki karne,
srodki kompensacyjne, przepadek, Srodki zabezpieczajace i Srodki zapo-
biegawcze wykonuje si¢ w sposOb humanitarny, z poszanowaniem godno-
Sci ludzkiej skazanego. Zakazuje si¢ stosowania tortur lub nieludzkiego
albo ponizajacego traktowania i karania skazanego”. Zgodzic si¢ nalezy
z pogladem, ze pozostale zasady' wyrazone w kkw stanowig jej uzupet-
nienie lub rozszerzenie z punktu widzenia okreSlonych aspektow tocza-
cego si¢ postepowania’.

Zasada humanitaryzmu obejmuje poszanowanie godnoSci 0so-
by, co podkresla jej nierozerwalny zwigzek z istota ludzka®. Godnos¢
w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego (TK)* na gruncie art. 30
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej’, a za nim takze w sagdownictwie

! Przyjmowana jest rozna systematyka zasad postgpowania wykonawczego, wymienia si¢ m.in. zasadg
podmiotowego traktowania skazanego (art. 5 § 1 kkw), zasade indywidualizacji (art. 67 § 2 kkw), zasad¢
podporzadkowania sadowi procesu wykonywania orzeczen (art. 11 § 5, art. 15 kkw). Por. M. Ku¢, M. Ga-
tazka, Prawo karne wykonawcze, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2009, s. 12-16, J. Hotda, Z. Hotda,
Prawo karne wykonawcze, Oficyna a Wolters Kluwer business, Warszawa 20006, s. 67-68. W literaturze
spotykamy si¢ rowniez z okre§leniem zasada humanizmu, por. S. Pawela, Prawo karne wykonawcze. Zarys
wykladu, Oficyna a Wolters Kluwer business, Warszawa 2007, s. 66. Krytycznie na temat tak ujetej zasady
w prawie karnym L. Gardocki, Prawo karne, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2004, s. 11-12, Prawa
jednostki nie powinny mie¢ absolutnego priorytetu wzgledem ochrony interesow spotecznych. Na temat
sporu zasada humanizmu czy zasada humanitaryzmu w kodeksie karnym por. A. Zoll, Wymiar kary
w aspekcie godnosci czlowieka, [w:] Godnos¢ czlowieka a prawa ekonomiczne i socjalne, Ksigga Jubileuszowa
wydana w pietnastq rocznice ustanowienia Rzecznika Praw Obywatelskich, Biuro RPO, Warszawa 2003,
s. 185-186.

2 K. Postulski, Kodeks karny wykonawczy, Komentarz, Lex a Wolters Kluwer business, Warszawa 2012,
s. 61.

3 S. Lelental, Kodeks karny wykonawczy. Komentarz do art. 4, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa
2014, wydanie 5, wersja elektroniczna Legalis, K. Dabkiewicz, Kodeks karny wykonawczy. Komentarz,
LexisNexis, Warszawa 2013, s. 34, T. Szymanowski, Z. Swida, Kodeks karny wykonawczy. Komentarz, Li-
brata, Warszawa 1998, s. 24-26, J. Lachowski, P. Gensikowski, J. Potulski, L. Osinski, I. Zgolinski, Kodeks
karny wykonawczy, Komentarz do art. 4, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2015, wersja elektroniczna
Legalis, G. B. Szczygiel, Zasada poszanowania godnosci skazanego a przeludnienie zakladow karnych, [w:]
X lat obowigzywania Kodeksu karnego wykonawczego, red. S. Lelental, G.B. Szczygiel, Biatystok 2009,
s. 135-146, A. Tomporek, Humanitaryzm w postgpowaniu karnym wykonawczym, [w:] X lat obowiqzywania
Kodeksu karnego wykonawczego, red. S. Lelental, G. B. Szczygiet, Biatystok 2009, s. 295-321, E. Dawidziuk,
Art. 4 § 1 Kodeksu karnego wykonawczego w swietle ratyfikowanych przez Polske umow migdzynarodowych,
[w:] X lat obowigzywania Kodeksu karnego wykonawczego, red. S. Lelental, G. B. Szczygiel, Biatystok 2009,
s. 343-352.

* Por. wyr. TK z 7.03.2007 r., K 28/05: ,,mozliwe i celowe jest odroéznienie dwoch aspektéw godnosci
czlowieka - godnosci jako wartoSci przyrodzonej i niezbywalnej oraz godnoSci rozumianej jako “prawo
osobistosci”, “obejmujace wartosci zycia psychicznego kazdego cztowieka oraz te wszystkie wartosci, ktore
okreslaja podmiotowa pozycje jednostki w spoleczenstwie i ktore sktadaja si¢, wedlug powszechnej opinii,
na szacunek nalezny kazdej osobie”. Godno§¢ w tym pierwszym znaczeniu cztowiek zachowuje w kazdych
warunkach, natomiast godno§¢ rozumiana jako “prawo osobisto$ci” moze by¢ w praktyce przedmiotem
naruszenia - “moze by¢ «dotknigta» przez zachowania innych osob oraz regulacje prawne”. Por. takze
wyr. TK z 05.03.2003 r., K 7/01, wyr. TK z 14.07.2003, SK 42/01.

> Art. 30 Konstytucji RP: ,,Przyrodzona i niezbywalna godno$¢ cztowieka stanowi zrédto wolnosci
i praw czlowieka i obywatela. Jest ona nienaruszalna, a jej poszanowanie i ochrona jest obowigzkiem
wladz publicznych”.
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powszechnym®, rozpatrywana jest w dwdch aspektach. Z jednej strony
jest to godno$¢ ludzka okreSlajaca cztowieczenstwo, stanowigca warto$¢
transcendentna, przyrodzona’ i niezbywalna, ktdrej nikt nie moze czto-
wieka pozbawi¢ w zadnych warunkach.

Uzasadnienie dla tak rozumianej godnoSci wystepuje w wersji teistycz-
nej jak i laickiej®. Argumentacja chrzedcijafiska wskazuje, ze podsta-
wg godnosci jest stworzenie czlowieka na obraz i podobienstwo Boze.
W podejSciu Swieckim godno$¢ odnoszona jest do rozumnej zdolnoSci
samostanowienia. W drugim aspekcie godnoS¢ cztowieka wystepuje jako
godno$¢ osobowa (osobista, osobowosciowa), ktdra oznacza szacunek
nalezny kazdej osobie. Godno$¢ osobowa moze by¢ naruszona przez pra-
wodawce badz przez zachowania innych osob, czy wreszcie sam czlowiek
moze ponizy¢ samego siebie dla osiggnigcia jaki§ osobistych korzySci®.

Szczegolnie w orzecznictwie TK godno$¢ osobowa utozsamia si¢ z pra-
wem osobistosci. Prawo osobistoSci jest koncepcja znang w cywilisty-
ce oznaczajaca ogolne prawo, z ktdrego wywodza sie¢ wszystkie prawa
osobiste (badZ ujmujac to od strony przedmiotu ochrony, ogolne dobro
osobistosci, z ktorego wywodzg si¢ wprawdzie zrOznicowane, ale wy-
kazujace rowniez wiele podobiefistw dobra osobiste)!’. TK przy okre-
Slaniu pojecia godnosci na plan pierwszy wysuwa prawo, ktore chroni

¢ Por. wyr. Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 18.10.2012, I ACa 405/12, orzeczenia.ms.gov.pl.

7 Przyrodzonos¢ oznacza, ze godnos¢ nie jest nadana przez jakiekolwiek dziatania czlowieka, por.
M. Piechowiak, Pojecie praw czlowieka [w:] Podstawowe prawa jednostki i ich sqdowa ochrona, pod red.
L. Wisniewskiego, Wydawnictwo Sejmowe, Kancelaria Sejmu, Warszawa 1997, s. 15, por. takze T. Bulenda,
R. Musidtowski, J. Zagorski, Konstytucyjne wolnosci i prawa socjalne oséb uwiezionych i ich urzeczywist-
nianie, [w:] Godnos¢ czlowieka a prawa ekonomiczne i socjalne, Ksigga Jubileuszowa wydana w pigtnastq
rocznice ustanowienia Rzecznika Praw Obywatelskich, Biuro RPO, Warszawa 2003, s. 198.

8 Genezg godnosciw art. 30 Konstytucji RP mozna wyjasnia¢ w odwolaniu do tradycji chrzescijanskiej
i mysli oSwieceniowej, co stanowitoby rownowazenie si¢ obu koncepcji. W prawoznawstwie przewaza
jednak nurt o§wieceniowy reprezentowany przez Kanta, por. M. Granat, Godnosc osoby ludzkiej w swietle
konstytucyjnych zasad i wartosci, [w:] Wyktady w Trybunale Konstytucyjnym z lat 2011-2012, Biuro TK, War-
szawa 2014, 5.194-195. O ile pojecie godnosci ma charakter trwaly, o tyle jej pojmowanie jest dynamiczne
i przektada si¢ na wartoSci podstawowe okreSlone w historycznym kontekscie por. R. Sobainski, Norma-
tywnos¢c godnosci cztowieka, [w:] Godnos¢ czlowieka a prawa ekonomiczne i socjalne, Ksigga Jubileuszowa
wydana w pietnastq rocznice ustanowienia Rzecznika Praw Obywatelskich, Biuro RPO, Warszawa 2003,
s. 19-20.

® M. Ossowska, Normy moralne. Préba systematyzacji, PWN, Warszawa 1985, s. 52-53, 57, 59. Autor-
ka wyr6znia godnos¢ przystugujaca wszystkim ludziom z tytutu uprzywilejowanego miejsca czlowieka
w przyrodzie i godnos¢, ktorg jednym ludziom przypisujemy, a innym odmawiamy ze wzglgedu na sposdb
traktowania przez innych lub przez nich samych. Granicznym przykfadem odebrania godnosci jest unie-
mozliwienie heroicznego po§wigcenia zycia z powodu zagrozenia odpowiedzialnoScig zbiorowa najbliz-
szych cztonkow rodziny lub cztonkéw grupy, z ktorej si¢ wywodzi osoba gotowa dokona¢ takiego czynu.
Por. takze M. T. Romer, Godnos¢ czlowieka w prawie pracy i pomocy spotecznej, [wW:] Godnos¢ czlowieka
a prawa ekonomiczne i socjalne, Ksigga Jubileuszowa wydana w pigtnastq rocznice ustanowienia Rzecznika
Praw Obywatelskich, Biuro RPO, Warszawa 2003, s. 60.

10 Z. Bidzinski, J. Serda, Cywilnoprawna ochrona dobr osobistych w praktyce sqdowej, [w:] Dobra osobiste
i ich ochrona w polskim prawie cywilnym, pod. red. J. St. Pigtkowskiego, Ossolineum, Wroctaw 1986, s. 9, 47.
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dobro konstytucyjne. Wychodzgc natomiast od samego dobra, trudno
jest rozstrzygnal, czy godnos$¢ stanowi ogolne dobro osobiste chronione
prawem osobistoSci czy tez jest kategorig zbiorcza mieszczaca w sobie
r6zne dobra osobiste, ktorym odpowiada jedno prawo''. W cywilistyce
dominujaca jest obecnie odmienna od prawa osobistosci konstrukcja
oparta na wieloSci praw podmiotowych odnoszacych si¢ do r6znorodnych
dobr osobistych'?. W teorii prawa mozna spotkac si¢ jeszcze z trzecim
rozumieniem godnosci, ktorej treS¢ wyznaczana jest przez rolg spoteczng
czy charakterem wykonywanego zawodu .

Zasada humanitaryzmu w zaleznoSci od podejScia moze by¢ utoz-
samiana z wlaSciwym postepowaniem wobec wi¢znia (takze tymcza-
sowo aresztowanego), szanujacym jego godno$¢', badz kategorig szer-
szg, odnoszaca si¢ do wszelkich przejawow oddzialywania na drugiego
cztowieka w czasie jego izolacji. Chodzi o uwzglednienie obok godnoSci
w znaczeniu szacunku, poczucia wiasnej wartosci, takze innych dobr
osobistych zwigzanych z cztowiekiem, ktorych nie traci na skutek skaza-
nia. Zasada humanitaryzmu doznaje rozwini¢cia w regule ustawowego
ograniczania korzystania z praw i wolnosci okreslonej w art. 4 § 2 kkw,
zgodnie z ktora: ,,skazany zachowuje prawa 1 wolnosci obywatelskie. Ich
ograniczenie moze wynikac jedynie z ustawy oraz z wydanego na jej pod-
stawie prawomocnego orzeczenia’.

Zlamanie zasady humanitaryzmu 1 poszanowania godnosci osoby
w postepowaniu karno-wykonawczym moze wywotywac szereg skutkow
prawnych przewidzianych w przepisach prawa penitencjarnego, Stuzby
Wigziennej, cywilnego, karnego, konstytucyjnego i mi¢dzynarodowego.
W ostatnich dwdch przypadkach w zakresie mozliwoSci ztozenia skargi
konstytucyjnej i1 skargi do Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka

" Por. wyr. TK z 5.03.2003 r., K 7/01: ,,(...): <<prawo osobistosci>>, “obejmujace wartosci zycia psy-
chicznego kazdego cztowieka oraz te wszystkie wartoSci, ktore okreslajg podmiotowa pozycje jednostki
w spofeczenstwie i ktore sktadaja si¢, wedlug powszechnej opinii, na szacunek nalezny kazdej osobie”. Por.
K. Complak, Uwagi o godnosci czlowieka oraz jej ochrona w swietle nowej konstytucji, ,,Przeglad Sejmowy”
1998, nr 5, s. 41 i nast.; tego autora, O prawidlowe pojmowanie godnosci osoby ludzkiej w porzqdku RP,
[w:] Prawa i wolnosci obywatela w Konstytucji RP, red. B. Banaszak i A. Preisner, Warszawa 2002, s. 63;
A. Redelbach, Natura praw czlowieka. Strasburskie standardy ich ochrony, Torun 2001, s. 218 i nast.;

12 Z. Radwanski, Prawo cywilne — czes¢ ogdlna, C.H. Beck, Warszawa 1994, s. 137

13 P. Dutkiewicz, Problem aksjologicznych podstaw prawa we wspdiczesnej polskiej filozofii i teorii prawa,
Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellofiskiego, Krakow 1996, s. 103, M. Porowski, A. Rzeplifiski, Uwigzienie
i wartosci, ,,Studia Prawnicze” 1987, nr 3.

4 W tym ujeciu chodzi o godnos$é wyrazajaca cztowieczenstwo, ktora wyznacza rame dla ochrony wszel-
kich praw jednostki, nawet jezeli nie sa gwarantowane przez konkretne przepisy prawa, por. Z. Kedzia,
Zasady konstytucyjnego katalogu praw, wolnosci, obowiqzkow czlowieka i obywatela, [w:] Prawa, wolnosci
i obowiqzki czlowieka i obywatela w nowej polskiej konstytucji, pod red. Z. Kedzia, Poznafniskie Centrum
Praw Czlowieka, Instytut Nauk Prawnych PAN, Poznan 1990, s. 53.
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poza nagannym zachowaniem w stosunku do wi¢Znia (tymczasowo aresz-
towanego) lub wadliwymi warunkami izolacyjnymi, wymagane jest wyda-
nie orzeczenia sagdowego®.

Implikacje na polu samego postepowania wykonawczego dostrzegamy
w mozliwosci zaskarzenia przez skazanego decyzji organu postgpowania
wykonawczego do sadu penitencjarnego zgodnie z art. 7 kkw z powodu
jej niezgodnosci z prawem.

Kategoria skazanego obejmuje tutaj zgodnie z przepisem art. 242 § 1
kkw takze tymczasowo aresztowanych'®. Najczesciej chodzi tutaj o de-
cyzje wydawane przez dyrektora zakladu karnego, dyrektora aresztu
Sledczego czy komisje penitencjarng. Skazany powinien zlozy¢ skarge
w terminie 7 dni od dnia ogloszenia lub doreczenia decyzji, za posred-
nictwem organu, ktory wydat zaskarzong decyzje. W przypadku gdy or-
gan nie zmieni decyzji w drodze samokontroli, tj. nie uwzgledni w catosci
skargi, przekazuje ja wraz z aktami sprawy bezzwtocznie do wiasciwego
sadu penitencjarnego.

Wyrazany jest poglad, ze skarga ma w zasadzie charakter dewolutyw-
nego Srodka prawnego. O dewolutywnosci mozna by mowi¢ w sensie
przeniesienia rozpoznawania sprawy od organu penitencjarnego do sa-
du penitencjarnego dziafajacego jako organ II instancji, co nie jest moz-
liwe, gdyz sad nie stanowi elementu tej samej struktury hierarchicznej
co organy administracji penitencjarnej’, stad skarge na decyzje kwali-
fikowac nalezy jako niedewolutywny srodek zaskarzenia. W przypadku
postepowania skargowego sad penitencjarny nie rozpoznaje skargi jako
sad I instancji. Skarga co do zasady ma nature niesuspensywnego srodka
prawnego, co oznacza, ze wniesienie skargi nie wstrzymuje wykonania
decyzji. Sad penitencjarny powotany do rozpoznania skargi moze jed-
nak wstrzyma¢ wykonanie zaskarzonej decyzji. Sad rozpoznajac skar-
ge podejmuje trzy rodzaje postanowien, z czego dwa majg charakter
merytoryczny, tj. orzeczenie o utrzymaniu w mocy decyzji lub zmianie
zaskarzonej decyzji, 1 jedno kasacyjne, tj. uchylenie zaskarzonej decyzji.
15 Natemat faktu prawnego por. J. Nowacki, Z. Tobor, Wstep do prawoznawstwa, PWN, Warszawa 1994,
‘S(; 2%01‘. takze regulg 95.3 Europejskich Regul Wigziennych, zgodnie z ktdra ,,w stosunku do tymczasowo
aresztowanych wladze wigzienne powinny stosowac te same zasady, ktorymi kierujg si¢ w traktowaniu
wszystkich wigzniow (...)".

17" Postgpowanie skargowe nie ma charakteru dwuinstancyjnego, gdyz sad w strukturze organizacyjnej
nie stanowi wyzszej instancji wobec organu penitencjarnego, por. post. SN z 11.01.2006 r., I KZP 56/05:
»,podejmowanie decyzji przez podmioty wymienione w przytoczonym wyzej przepisie nie zostalo uksztaf-

towane jako procedura dwuinstancyjna, lecz skazanemu przyznano jedynie uprawnienie do poddania
decyzji kontroli sadowej wedlug kryterium zgodnoSci z prawem”.
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Na postanowienie sagdu w przedmiocie rozpatrzonej skargi zazalenie nie
przystuguje.

Mowiac o niezgodnoSci z prawem jako podstawie zaskarzenia decyzji,
nalezy w kontekScie omawianej zasady prawa wykonawczego bra¢ pod
uwage roOwniez decyzje uznaniowe, gdzie uznaniowo$¢ nie moze jednak
oznacza¢ dowolnoSci organu stosujacego prawo. Decyzja, ktora formal-
nie jest zgodna z procedura, ale narusza wartoS¢ stanowigcg podstawe
ustawodawstwa karno-wykonawczego, jakg jest szacunek do drugiego
cztowieka, powinna by¢ wycofana z obrotu prawnego. Przyktadowo de-
cyzja sprzeczng z zasadg humanitaryzmu jest rozstrzygni¢cie dyrektora
zaktadu karnego, odmawiajace skazanemu zezwolenia na opuszczenie
zakladu karnego w wypadkach szczegoOlnie dla niego waznych, w szcze-
golnosci gdy chodzi o uczestnictwo w pogrzebie cztonka rodziny badz od-
wiedzenia powaznie chorego czionka rodziny, jezeli racje takiej odmowy
nie znajdujg uzasadnienia przy rozsadnej ocenie. Tym bardziej, ze takie
zezwolenie udzielane jest nie tylko w ramach samodzielnego opuszczenia
zaktadu karnego przez skazanego czy w asyScie osoby godnej zaufania,
ale takze pod konwojem funkcjonariusza Stuzby Wigziennej's.

Zasada humanitaryzmu 1 poszanowania godnoSci skazanego znajduje
swoje odbicie w wieziennej pragmatyce stuzbowej. Do podstawowych za-
dan Stuzby Wigziennej (SW) nalezy zapewnienie osobom pozbawionym
wolnosci przestrzegania ich praw, a zwtaszcza humanitarnych warunkow
bytowych, poszanowania godnoSci, opieki zdrowotnej i religijnej, co wy-
nika z art. 2 ust. 2 pkt 3 ustawy z 9 kwietnia 2010 r. o Stuzbie Wigziennej
(Dz. U. nr 79 poz. 523 ze zm.) (dalej u.s.w.). Funkcjonariusze i pracowni-
cy SW ,,powinni wykazywac si¢ odpowiednim przygotowaniem og6lnym
1 zawodowym oraz wysokim poziomem moralnym, systematycznie do-
ksztatcac si¢ 1 podnosi¢ kwalifikacje zawodowe. W post¢powaniu wobec
0sOb pozbawionych wolnos$ci sg obowigzani w szczegdlnosci: kierowac si¢
zasadami praworzadnoSci, bezstronnoSci oraz humanitaryzmu; szanowac
ich prawa i godno$¢ ”(art. 27 pkt 1-2 u.s.w.)".

18 Por. art. 141a § 1 kkw.

19 M. Platek, Granice racjonalnej polityki karnej i penitencjarnej, ,,Panstwo i Prawo” 2006, nr 9, s. 29-30.
Autorka w kontekscie polityki karnej zwraca uwagg na zalezno$¢ spotecznego uznania dla wolnosci i god-
nosci czlowieka a preferencja w stosowaniu kar izolacyjnych. Stwierdzenie to mozna rozwing¢ na sposob
realizacji kary pozbawienia wolnosci, wykonywanej z nalezytym szacunkiem wobec 0s6b uwigzionych.
O ile spotecznie ceni si¢ wolnoS¢, to Swiadomos¢, ze wraz utratg wolnoSci powstaje dolegliwo$¢, powinna
motywowac funkcjonariuszy Stuzby Wigziennej do postgpowania niepogtebiajacego cigzaru wynikajacego
z izolacji.
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Poszanowanie godnoSci ludzkiej wpisane jest rOwniez w stowa uroczy-
stego Slubowania funkcjonariusza wstepujacego do Stuzby Wieziennej,
treS¢ roty obejmuje m.in. przestrzeganie ,,Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej 1 wszystkich przepisow prawa, jak roOwniez tajemnic zwigzanych
ze sluzba, a takze zasad etyki zawodowej, ze szczegdlnym uwzglednie-
niem poszanowania godnoSci ludzkiej oraz z dbatoscig o dobre imi¢
stuzby” (art. 41 ust. 1 u.sw.).

Niehumanitarne traktowanie osdb pozbawionych wolnosci uwtacza-
jace godnosci 0sOb pozbawionych wolnoSci na ptaszczyznie administra-
cji stuzby wieziennej stanowi naruszenie dyscypliny stuzbowej (art. 230
ust. 3 pkt 3 u.s.w.). W takiej sytuacji funkcjonariusz SW odpowiada dys-
cyplinarnie za popelnienie przewinienia dyscyplinarnego w postepo-
waniu dyscyplinarnym. Karami dyscyplinarnymi w u.s.w. s3: nagana;
ostrzezenie o niepelnej przydatnosci na zajmowanym stanowisku stuz-
bowym; ostrzezenie o niepelnej przydatnosci do stuzby w Stuzbie Wig-
ziennej; wyznaczenie na nizsze stanowisko stuzbowe; obnizenie stopnia;
wyznaczenie na nizsze stanowisko stuzbowe wraz z obnizeniem stopnia;
i wydalenie ze stuzby (art. 232 pkt 1-7 u.s.w.).

Naruszenie zasady humanitaryzmu i poszanowania godnoSci ludzkiej
w radykalnej postaci zngcania si¢ fizycznego i psychicznego nad oso-
ba pozbawiong wolnosci stanowi typ czynu zabronionego przewidziany
w art. 247 § 1 ustawy z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U. nr 88
poz. 553 ze zm.) (dalej kk) zagrozony kara pozbawienia wolnosci od 3
miesiecy do lat 5. Typem kwalifikowanym okreSlonym w art. 247 § 2 kk
jest dziatanie przez sprawce ze szczegOlnym okruciefistwem, za ktore
grozi kara pozbawienia wolnosci do lat 10. Odrebnym typem zasadni-
czym jest zachowanie funkcjonariusza publicznego, ktory wbrew obo-
wigzkowi dopuszcza do popetnienia czynu okreslonego w art. 247 § 1-2.
O ile podmiotem czynu z art. 247 § 1-2 kk moze by¢ kazda osoba, o tyle
w § 3 chodzi przede wszystkim o funkcjonariusza SW. W literaturze
jest spor, czy funkcjonariusz dopuszcza si¢ przez zaniechanie czynnosci
nadzorczych?’, czy tez mozliwe jest dopuszczenie si¢ czynu w formie

2 M. Szewczyk, Komentarz do art. 247 Kodeksu karnego, [w:] Kodeks karny. Czes¢ szczegolna, t. 11.
Komentarz do art. 117-277 kk, (red.) A. Zoll, Zakamycze 2006, wersja elektroniczna Lex, A. Marek,
Komentarz do art.247 Kodeksu karnego, [w:] Kodeks karny. Komentarz, (red.) A. Marek, wersja elektro-
niczna, Lex 2010, M. Mozgawa, Komentarz do art.247 Kodeksu karnego, [w:] Kodeks karny. Komentarz,
(red.) M. Mozgawa, wersja elektroniczna, Lex 2014, R. Zalewski Komentarz do art. 247 Kodeksu karnego,
[w:] Kodeks karny. Czes¢ szczegolna, t. 11, Komentarz do artykutow 222-316, (red.) M. Krolikowski, R. Za-
lewski, wersja elektroniczna, Legalis 2013.
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dziatania®!. Nalezy opowiedzie¢ si¢ za formg zaniechania na co wskazuje
wyktadnia literalna przepisu. Funkcjonariusz SW czynnie zaangazowa-
ny w zn¢canie si¢ nad wiezniem powinien odpowiada¢ np. jako spraw-
ca, wspOlsprawca lub sprawca kierowniczy z art. 247 § 1 kk, a nie § 3.
W orzecznictwie zasadniczo nie spotykamy si¢ ze sprawami karnymi,
ktore dotyczg funkcjonariuszy SW??, natomiast zapadaja orzeczenia wo-
bec wspdtwiezniow, ktdrzy znecali sie¢ nad wspdtosadzonymi®.

Pogwalcenie zasady humanitaryzmu i poszanowania godnosci skaza-
nego wywoluje skutki prawne na przestrzeni prawa cywilnego. Osoby
pozbawione wolnosci zadaja ochrony dobr osobistych przede wszystkim
z zastosowaniem Srodkéw o charakterze majatkowym, chociaz jest row-
niez grupa roszczen, w ramach ktorych osadzeni doznajacy uszczerb-
ku w swoich dobrach osobistych domagaja si¢ ochrony niemajatkowe;.
W zakresie ochrony niemajatkowej, o ktorej mowa w art. 24 § 1 zd. 1-2
ke ustawy z 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz. U. nr 16, poz. 93
ze zm.) (w skrocie kc)?, sg to przede wszystkim zadania przeprosin za
naruszenie dobr osobistych, do ktérego doszto na terenie zaktadu karne-
go (aresztu §ledczego), czy tez zadania zaprzestania okreSlonych zacho-
wan ze strony funkcjonariuszy SW.

W orzecznictwie mozemy si¢ spotka¢ z zobowigzaniem Skarbu Pan-
stwa reprezentowanym przez dyrektora Aresztu Sledczego do zlozenia
oSwiadczenia, ktorym jest przeproszenie osoby za naruszenie godnosci
(czci) wynikajace z ponizajacego traktowania w trakcie kontroli osobi-
stej?*. Sytuacja dotyczyta przeprowadzania kontroli osobistych zwigza-
nych z rozebraniem si¢ do naga wiezniOw w pomieszczeniach wyposa-
zonych w kamery. Osadzeni nie byli informowani przez funkcjonariuszy
SW, ze cz¢$¢ kamer nie byta aktywna (atrapy), a obraz z kamer nie
obejmowal intymnych czeSci ciala. Przeprowadzanie kontroli w celu
wykrycia niedozwolonych przedmiotow i substancji w ciele osadzonego

2 A.Herzog, [w:] Kodeks karny, komentarz, (red.) R. A. Stefanski, Warszawa 2015, s. 1601, T. Razowski,
Komentarz do art. 247 Kodeksu karnego, (red.) J. W. Giezek, wersja elektroniczna, Lex 2014.

22 Dos¢ czesto zngcanie si¢ nad wigzniem stanowi element okoliczno$ci faktycznej uzasadniajacej tzw.
roszczenie procesowe w sprawach o odszkodowanie, ktore w toku postgpowania cywilnego nie znajduje
potwierdzenia, por. np. wyr. SA w Lublinie z 04.10.2012 r., I ACa 433/12, http://orzeczenia.ms.gov.pl.

% Por. wyr. SA w Biatymstoku z 28.02.2013 r., IT AKa 19/13, wyr. SO w Bialymstoku z 08.01.2013, VIII
Ka 951/12, www.orzeczenia.ms.gov.pl.

2 Art.24 § 1. Ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dziataniem, moze zadaé zaniechania
tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadac,
azeby osoba, ktora dopuScilta si¢ naruszenia, dopetnita czynnosci potrzebnych do usunigcia jego skutkow,
w szczegdlnosci azeby ztozyta o§wiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie.

= Wyr. SA w Biatymstoku I ACa 40/13 z 28.03.2013, niepublikowany.
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oraz wydawanie polecen w warunkach telewizyjnego monitoringu powo-
dowalo powstanie dolegliwosci psychicznej w postaci poczucia wstydu
zwigzanego ze SwiadomosScia, ze obrazy z kontroli mogty by¢ przez inne
osoby ogladane, utrwalane 1 powielane. Obecny przepis art. 73a § 5 kkw
dopuszcza instalowanie kamer w cz¢Sci celi mieszkalnej przeznaczone;j
do celow sanitarno-higienicznych oraz w fazniach, ale przekazywany
obraz z kamer systemu telewizji przemyslowej ma uniemozliwia¢ ukazy-
wanie intymnych czesci ciala skazanego oraz wykonywanych przez niego
intymnych czynnosci fizjologicznych.

Najszerszg kategorie spraw o ochrone dobr osobistych wiezniow stano-
wig roszczenia majatkowe. Powszechnie wykorzystywanym majatkowym
srodkiem ochrony w przypadku naruszenia dobr osobistych w czasie
pobytu w zaktadzie karnym (areszcie Sledczym) jest zadanie zado$¢-
uczynienia pieni¢znego (445, 448 kc)?®. Pokrzywdzeni dochodza roszczen
majatkowych wynikajacych ze szkody, ktora sama w sobie nie ma cha-
rakteru majatkowego, poniewaz stanowi ja cierpienie fizyczne lub psy-
chiczne (tzw. krzywda) powstate na skutek wadliwych warunkow izolacji
badz postepowania ze strony funkcjonariuszy SW. Do dobr osobistych,
ktore najczeSciej doznajg naruszen w zaktadach karnych (aresztach §led-
czych), poza godnoScig osobista wiezniow, nalezy zdrowie, intymnosc,
wolnos¢ od nieuzasadnionej przemocy, czy integralno$¢ seksualna. We
wszystkich sytuacjach, w ktorych dochodzi do uszczerbkdéw w dobrach
osobistych wigzniow, nastepuje zlamanie zasady humanitaryzmu w po-
stepowaniu wykonawczym. Z punktu widzenia skutkow spotecznych ra-
dykalnym wyrazem naruszenia tej zasady najczeSciej przez zaniechanie,
jest dopuszczenie do Smierci wigznia w wyniku samobojstwa. W takich
sprawach roszczenia przystuguja najblizszym cztonkom rodziny tytutem
zadoSCuczynienia za cierpienie spowodowane przerwang wi€zig psychicz-
na ze zmarlym (art. 446 § 4 kc).

Szczegblnym przejawem naruszenia godnosci cztowieka i niehumani-
tarnego traktowania sg wszystkie formy zinstytucjonalizowanej depre-
cjacji podmiotowosci jednostki ludzkiej przez stanowienie przepisow
prawa badzZ przez utrwalone sposoby ich stosowania ze strony struktur
publicznych, ktore systemowo nie uwzgledniajg w ogole lub tylko w ogra-
niczonym zakresie mozliwosci zaspokajania potrzeb materialnych i du-
chowych, wzglednie nie gwarantujg wlasciwego poziomu ochrony dla

% Art.24 § 1zd. 3 ke: ,,Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zadaé zado$¢uczynienia
pieni¢znego lub zaplaty odpowiedniej sumy pieni¢znej na wskazany cel spoteczny”.
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realizacji interesOw wyznaczajacych indywidualng sfere celowej dziatal-
noSci kazdej osoby.

Na przestrzeni prawa konstytucyjnego, poza sformufowanym prawem
do wynagrodzenia szkody, jaka zostata wyrzadzona przez niezgodne
z prawem dziatanie organu wiadzy publicznej (art. 77 ust. 1 Konstytu-
cji RP), uszczegdtowionym w kodeksie cywilnym i wyrazajacym mozli-
wos¢ uzyskania odszkodowania (zado$¢uczynienia), o czym byta mowa,
Srodkiem prawnym ochrony praw podmiotowych jest powszechna skar-
ga konstytucyjna (art. 79 Konstytucji RP)*. W sferze prawa mi¢dzyna-
rodowego, w szczegdlnosci prawa europejskiego, skutkiem naruszenia
praw wiezniow (tymczasowo aresztowanych) jest mozliwoS¢ zaskarzenia
krajowych rozstrzygnie¢ do Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka
(ETPCz).

W trybie skargi konstytucyjnej kontrolowane sg przepisy, na podsta-
wie ktorych sad lub organ administracji publicznej wydatl ostateczne
rozstrzygni¢cie w sprawie konstytucyjnych praw lub wolnosci*®. Skarga
konstytucyjna wnoszona jest w trybie okreSlonym w ustawie z dnia 1
sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz. U. nr 102, poz. 643
z p6zn. zm.) (art. 46-52). W kontekScie omawianej tutaj problematyki
istotne sg orzeczenia sagdoéw penitencjarnych wydawane na podstawie
przepisOw postepowania wykonawczego sprzecznych z Konstytucja RP
1 ratyfikowanymi umowami mi¢dzynarodowymi.

Z taka sytuacja mieliSmy do czynienia w przypadku stosowania prze-
pisu art. 248 § 1 kkw, zgodnie z ktorym w szczeg6lnie uzasadnionych
przypadkach dyrektor zakiadu karnego lub aresztu Sledczego mogt umie-
Sci¢ osadzonych, na czas okreSlony, w warunkach, w ktorych powierzch-
nia w celi na jedng osobe wynosifa mniej niz 3 m?. Dyrektor zaktadu
karnego (aresztu Sledczego) byt zobowigzany do bezzwlocznego powia-
domienia se¢dziego penitencjarnego o takim umieszczeniu.

Przepis ten utracil moc 06.12.2009 r. w zwiazku z wyrokiem TK
z dnia 26 maja 2008 r., SK 25/07, w ktorym orzeczono jego niezgodnos¢
z Konstytucja, tj. art. 40 (zakazem karania w sposdb okrutny, nieludzki

27 Art. 79 Konstytucji RP: ,,1. Kazdy, czyje konstytucyjne wolnosci lub prawa zostaly naruszone, ma
prawo, na zasadach okreSlonych w ustawie, wnie§¢ skarge do Trybunalu Konstytucyjnego w sprawie
zgodnosci z Konstytucja ustawy lub innego aktu normatywnego, na podstawie ktorego sad lub organ
administracji publicznej orzekt ostatecznie o jego wolnoSciach lub prawach albo o jego obowigzkach
okreslonych w Konstytucji. 2. Przepis ust. 1 nie dotyczy praw okre§lonych w art. 56”.

% M. Wyrzykowski, M. Zidtkowski, Prawo do skargi konstytucyjnej, [w:] System Prawa Administracyjnego,
Konstytucyjne podstawy funkcjonowania administracji publicznej, t. 11, pod. red. R. Hauser, A. Wrobel,
Z. Niewiadomski, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2012, wersja elektroniczna, Legalis.

42



Konsekwencje naruszenia zasady humanitaryzmu i poszanowania godnosci ludzkiej...

i ponizajacy), art. 41 ust. 4 (nakazem traktowania w sposob humanitarny
osoby pozbawionej wolnoSci) i art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Pol-
skiej (naruszeniem zasady przyzwoitej legislacji). Skarzacy w omawianym
przypadku nie podawat art. 30 Konstytucji RP jako bezpoSredniego
wzorca kontroli dla kwestionowanego przez siebie przepisu®.

Zasada poszanowania godnoSci cztowieka i humanitarnego traktowa-
ni wyrazana jest w licznych aktach prawa miedzynarodowego, okresla-
jacych wspotczesne standardy postgpowania z osobami pozbawionymi
wolnoSci. Ze wzgledu na stopiefn zwigzania panstwa strony, dzieli si¢ je
na akty prawne majace postac deklaracji, zalecen i rekomendacji, ktore
nie sg wigzace dla panstw sygnatariuszy, jednak posiadajacych moc po-
lityczng i etyczng?.

W literaturze® zwraca si¢ uwage, ze poza reakcja migdzynarodowe;j
opinii publicznej, nieprzestrzeganie standardow postgpowania z wigz-
niami wywiera konkretne negatywne nastgpstwa w postaci raportow
Europejskiego Komitetu do Spraw Zapobiegania Torturom oraz Nie-
ludzkiemu lub Ponizajagcemu Traktowaniu albo Karaniu (CPT), a takze
otwiera mozliwoS¢ zaskarzenia naruszen do Europejskiego Trybunatu
Praw Cztowieka (ETPCz) w zakresie praw gwarantowanych Konwen-
cja o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnoSci, sporzadzona
w Rzymie 4 listopada 1950 r. (EKPCz) ** oraz Europejska Konwencja
o Zapobieganiu Torturom*.

Z najwazniejszych umow miegdzynarodowych typu soft law (mick-
kie prawo), odnoszacych si¢ do godnosci cztowieka, wymieni¢ nalezy

»  Jak wynika z weze$niejszych rozwazan, godnosc¢ czlowieka rozpatrywana jest rowniez jako podmio-
towe prawo jednostki. W orzecznictwie TK przyjmuje si¢, ze art. 30 Konstytucji RP stanowi samoistny
wzorzec konstytucyjny, por. wyr. TK z 15.10.2002 r., SK 6/02: ,,Co do samej zasady godno§¢ ludzka moze
by¢ traktowana jako samoistny wzorzec konstytucyjny, takze w wypadku skargi konstytucyjnej. Na tle
art. 30 Konstytucji sytuacja, w ktorej cztowiek stawatby si¢ wytacznie przedmiotem dziatan podejmowa-
nych przez wtadze, bytby zastgpowalng wielkoScia, a jego rola sprowadzataby si¢ do czysto instrumentalnej
postaci lub zarzut ustawowego odpodmiotowienia-urzeczowienia — moga by¢ uznane co do zasady za
naruszenie godnosci”.

30 Por. wyr. TK z 26.05.2008, SK 25/07, Legalis 98266, T. Szymanowski, Wstep [w:] ,,Przeglad Wigzien-
nictwa Polskiego” 2011, nr 72-73, s. 9, numer specjalny, Miedzynarodowe standardy wykonywania kar,
tenze, Miedzynarodowe konwencje o postepowaniu wobec 0sob skazanych, zwlaszcza oséb pozbawionych
wolnosci, [w:] ,,Przeglad Wigziennictwa Polskiego” 2011, nr 72-73, s. 23, numer specjalny, Mi¢dzynarodowe
standardy wykonywania kar. Autor wskazuje na trudnosci definicyjne okreSlefi humanitarnego traktowa-
nia i poszanowania godno$ci ludzkiej, ktorych wyjasnien szukac nalezy w doktrynie prawa, aksjologii,
normach religijnych i spofecznych a takze orzecznictwie sadowym.

31 T. Szymanowski, J. Migdal, Prawo karne wykonawcze i polityka penitencjarna, Lex a Wolters Kluwer
business, Warszawa 2014, s. 61.

32 Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci sporzadzona w Rzymie 4.12.1950r.,
ratyfikowana przez Rzeczypospolitg Polskg 19.01.1993 r. (Dz. U. z 1993 r. nr 61, poz. 284-285 ze zm.).

3 Europejska Konwencja o zapobieganiu torturom oraz nieludzkiemu lub ponizajacemu traktowaniu
albo karaniu, sporzadzona w Strasburgu w dniu 26.11.1987 r. (Dz. U. z 1995 r. nr 46, poz. 238 z pdzir. zm.).
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Karte Narodéw Zjednoczonych z 1945 r.**, Powszechng Deklaracje
Praw Czlowieka z 1948 1.5, Wzorcowe reguly minimalne postepowania
z wiezniami, przyjete w Genewie w 1955 r. przez I Kongres Narodow
Zjednoczonych w sprawie Zapobiegania Przestepczosci 1 Postepowania
ze Sprawcami Przestepstw®®; Europejskie Reguly Wigzienne, przyjete
przez Komitet Ministréw Rady Europy w 2006 r. ¥7.

W ramach drugiej kategorii aktow miedzynarodowych wigzacych pan-
stwa strony wskazac nalezy Migdzynarodowy Pakt Praw Gospodarczych,
Spotecznych i Kulturalnych®® oraz Migdzynarodowy Pakt Praw Obywa-
telskich i Politycznych*, otwarte do podpisu w Nowym Jorku 19 grudnia
1966 r., Traktat o Unii Europejskiej podpisany 7 lutego 1992 r.*°; Kar-
te Praw Podstawowych Unii Europejskiej od dnia 1 grudnia 2009 r.*,

3 Preambuta do Karty Narodow Zjednoczonych, Statutu Migdzynarodowego Trybunatu Sprawiedliwo-
$ci i Porozumienie ustanawiajace Komisj¢ Przygotowawcza Narodow Zjednoczonych (Dz. U. z 1947 r.,
nr 23, poz. 90 z péz. zm.): ,,My Ludy Narodéw Zjednoczonych, zdecydowane — (...) przywrocié wiare
w podstawowe prawa cziowicka, w dostojefistwo i wartoS¢ jego osoby”.

% Preambuta do Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka z 1948 r.: ,,Zwazywszy, ze uznanie przyrodzo-
nej godnosci oraz rownych i niezbywalnych praw wszystkich cztonkéw wspolnoty ludzkiej jest podstawa
wolnosci, sprawiedliwosci i pokoju §wiata (...). Art. 1 Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka z 1948 r.:
,»Wszyscy ludzie rodza si¢ wolni i rowni pod wzglgdem swej godnosci i swych praw”.

% Przyjete w Genewie w 1955 r. przez I Kongres Narodéw Zjednoczonych w sprawie Zapobiegania
Przestgpczosci i Postgpowania ze Sprawcami Przestgpstw i zaaprobowane przez Rade Spoteczno-Go-
spodarczg i w rezolucji 663C (XXIV) z 31.07.1957 r. oraz 2076 (LXII) z 13.05.1977 r. www.bip.ms.gov.pl,
wySwietlona 23.06.2015 1.

37 Rada Europy Komitet Ministréw Rekomendacja Rec (2006) 2 Komitetu Ministréw dla pafistw czion-
kowskich Rady Europy Europejskie Reguty Wigzienne (przyjeta przez Komitet Ministrow 11.01.2006 r.
na 952. posiedzeniu delegatéw), [w:] ,,Przeglad Wigziennictwa Polskiego” 2011, nr 72-73, s. 33-74, numer
specjalny, Migdzynarodowe standardy wykonywania kar, T. Szymanowski, Komentarz do Rekomendacji
Rec (2006) 2 Komitetu Ministrow dla paristw czlonkowskich Rady Europy Europejskie Reguly Wiezienne,
tamze, s. 75-84. Autor wskazuje, ze jednym z zasadniczych celéw reguf jest humanitarne postgpowanie
z wigZniami z poszanowaniem ich godnosci.

¥ Preambuta do Migdzynarodowego Paktu Praw Gospodarczych, Spotecznych i Kulturalnych otwarty
do podpisu w Nowym Jorku 19.12.1966 r. (Dz. U. z 1977 r. nr 38, poz.169): ,,zwazywszy, ze zgodnie z za-
sadami ogtoszonymi w Karcie Narodéw Zjednoczonych uznanie przyrodzonej godnosci oraz rownych
iniezbywalnych praw wszystkich cztonkéw wspdlnoty ludzkiej stanowi podstawg wolnosci, sprawiedliwosci
i pokoju na §wiecie, uznajac, ze prawa te wynikaja z przyrodzonej godnosci cztowieka (...)".

¥ Preambuta do Migdzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych otwartego do podpisu
w Nowym Jorku dnia 19.12.1966 r. (Dz. U. z 1977 . nr 38, poz. 167): ,,zwazywszy, ze zgodnie z zasadami
ogloszonymi w Karcie Narodoéw Zjednoczonych uznanie przyrodzonej godnosci oraz réwnych i nie-
zbywalnych praw wszystkich cztonkéw wspolnoty ludzkiej stanowi podstawe wolnoSci, sprawiedliwosci
i pokoju na §wiecie, uznajac, ze prawa te wynikaja z przyrodzonej godnosci cztowieka (...). Art. 10 ust. 1
Migdzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych: ,,Kazda osoba pozbawiona wolnoSci b¢dzie
traktowana w sposob humanitarny i z poszanowaniem przyrodzonej godnosci czlowieka”.

40 Art. 2 Traktatu o Unii Europejskiej (Dz. U. z 2004 r., nr 90, poz. 864/30 ze zm.): ,,Unia opiera si¢
na warto$ciach poszanowania godnosci osoby ludzkiej, wolnosci, demokracji, rownosci, pafnistwa praw-
nego, jak rowniez poszanowania praw czlowieka (...)".

4 Karta Praw Podstawowych proklamowana 7.12.2000 r. w Nicei (Dz. Urz. UE C nr 364, s. 1), a na-
stepnie 12.12.2007 r. w Strasburgu (Dz. Urz. C nr 303, s. 1 oraz Dz. Urz. UE z 2010 r. C nr 83, s. 389).
0d 01.12.2009 1., tj. wejscia w zycie Traktatu z Lizbony, stanowi czg$¢ czgcig prawa pierwotnego/traktato-
wego UE. Art. 1 Karty Praw Podstawowych: ,,Godno$¢ cztowieka jest nienaruszalna. Musi by¢ szanowana
i chroniona”. Por. A. Wrobel, Karta Praw Podstawowych Unii Europejskiej. Komentarz, Wydawnictwo
C.H. Beck, Warszawa 2013, s. 3-4.
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Konwencje w sprawie zakazu stosowania tortur oraz innego okrutnego,
nieludzkiego lub ponizajacego traktowania albo karania, przyjeta przez
Zgromadzenie Ogdlne Narodow Zjednoczonych 10 grudnia 1984 r.*
oraz EKPCz.

Jurydyczne uzasadnienie powotywania si¢ na godno$¢ cztowieka
w preambutach do aktow mi¢dzynarodowych stanowi podkreslenie ko-
niecznoSci ochrony jednostki ludzkiej®.

Na gruncie norm prawa mi¢dzynarodowego wigzacych Rzeczypospo-
lita Polskg w kontekScie omawianej problematyki istotng role odgrywa
badanie zgodnoSci praktyki wykonywania postanowien traktatowych.
Wyro6znia si¢ w tym zakresie trzy aspekty: procedurg okresowych spra-
wozdan o wykonywaniu traktatu wraz z procedurg sporna (sadowa lub
quasi sadowa) wywolang skargg indywidualna, statg procedure informo-
wania o przebiegu i badania praktyki wykonywania traktatu, uzaleznie-
nie dokonywania zmian w traktacie od zgody pozostatych panistw stron**.

Szczegblnie wazna rola przypada postepowaniu o charakterze sa-
dowym przed Europejskim Trybunalem Praw Cztowieka (ETPCz),
na ptaszczyznie Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych
Wolnosci. Wprawdzie EKPCz nie formuje wprost zasady poszanowania
godnosci cztowieka, nie ulega jednak watpliwosci, ze warto$¢ ta podlega
ochronie, biorac pod uwage tres¢ art. 3 EKPCz zgodnie z ktorym ,,nikt
nie moze by¢ poddany torturom ani nieludzkiemu lub ponizajacemu
traktowaniu albo karaniu”. Ochrona osdb pozbawionych wolnosci w tym
zakresie wzmocniona jest Srodkami pozasadowymi o charakterze zapo-
biegawczym, poprzez wizytacje Europejskiego Komitetu do Spraw Za-
pobiegania Torturom oraz Nieludzkiemu lub Ponizajacemu Traktowaniu
albo Karaniu®.

# Preambuta do Konwencji w sprawie zakazu stosowania tortur oraz innego okrutnego, nieludzkiego lub
ponizajacego traktowania albo karania, przyjeta przez Zgromadzenie Ogélne Narodoéw Zjednoczonych
10.12.1984 r., ratyfikowana przez Polske 26.07.1989 r. (Dz. U. z 1989 r. nr 63, poz. 378): ,,(...) zwazajac,
ze zgodnie z zasadami proklamowanymi w Karcie Narodéw Zjednoczonych uznanie réwnych i nieza-
przeczalnych praw wszystkich czlonkéw rodu ludzkiego stanowi podstawe wolnosci, sprawiedliwosci
i powszechnego pokoju, uznajac, ze prawa te wynikaja z godnosci wlasciwej istocie ludzkiej (...)”.

® A. Zielifiski, Pojmowanie godnosci ludzkiej w Swietle praw ekonomicznych i socjalnych, [w:] Godnos¢
czlowieka a prawa ekonomiczne i socjalne, Ksigga Jubileuszowa wydana w pigtnastq rocznice ustanowienia
Rzecznika Praw Obywatelskich, Biuro RPO, Warszawa 2003, s. 47-48.

# T. Szymanowski, J. Migdal, Prawo karne wykonawcze i polityka penitencjarna, Lex a Wolters Kluwer
business, Warszawa 2014, s. 52-53, P. Daranowski, Miejsce miedzynarodowych umow o prawach cztowieka
w systemie prawa polskiego i w orzecznictwie sqdowym, [w:] Podstawowe prawa jednostki i ich sadowa ochro-
na, pod red. L. WiSniewskiego, Wydawnictwo Sejmowe, Kancelaria Sejmu, Warszawa 1997, s. 237-238.
% Art. 6 Europejskiej Konwencji o zapobieganiu torturom oraz nieludzkiemu lub ponizajacemu traktowaniu
albo karaniu, sporzadzona w Strasburgu w dniu 26.11.1987 r. (Dz. U. z 1995 r. nr 46, poz. 238 z pozi. zm.).
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ETPCz w swoim dorobku orzeczniczym wskazuje, ze z niewtasciwym
(zlym) traktowaniem mamy do czynienia, gdy przekracza ono minimal-
ny poziom dolegliwosci, ktory nierozerwalnie zwigzany jest z prawnym
pozbawieniem wolnosci. Trybunal wskazuje, ze ten prog surowosSci wy-
znaczony jest przez wszystkie okolicznoSci sprawy, tj. sposob i charakter
postepowania wobec osadzonego, czas trwania okreSlonego traktowania,
skutki fizyczne i psychiczne, a w niektdrych przypadkach pleé, wiek oraz
stan zdrowia ofiary*. Zgodnie z art. 41 EKPCz, jezeli nastgpito narusze-
nie Konwencji, ETPCz orzeka w razie potrzeby o stusznym zadoScuczy-
nieniu pokrzywdzonej stronie, oraz jezeli prawo wewnetrzne Rzeczypo-
spolitej Polskiej pozwala tylko na cz¢Sciowe usunigcie konsekwencji tego
naruszenia.

ZadoSCuczynienie nalezy si¢ nie tylko gdy nie ma mozliwosci uzyska-
nia odszkodowania wedtug obowigzujacego prawa krajowego z tytutu na-
ruszenia postanowien Konwencji, ale rOwniez — na co w ostatnim okresie
zwrocit uwage ETPCz — kwoty odszkodowan zasadzane przez sady pol-
skie odbiegajg od tych, jakie orzekane sg przed ETPCz".

Uwzgledniwszy fakt, ze obok realizacji sSrodkow indywidualnych
w konkretnych sprawach, na panstwie cigzy powinnosS¢ podjecia gene-
ralnych dziatan majacych na celu wyeliminowanie przyczyn naruszen
Konwencji, ktorym w tym przypadku jest zbyt niska kwota zasadzonego
odszkodowania w porzadku krajowym, orzeczenie ETPCz odczytane
moze by¢ jako nacisk na polski wymiar sprawiedliwoSci ze strony organu
miedzynarodowego w zakresie odpowiedniego miarkowania wysokosci
kwoty rekompensujacej szkode wyrzadzong w trakcie odbywania kary
pozbawienia wolnosci.

4 Por. wyrok ETPCz z 26.10.2000 r. Kudfa przeciwko Polsce, skarga nr 30210/96, www.echr.coe.
47 Por. wyrok ETPCz z 03.03.2015 r., M. C. przeciwko Polsce, skarga nr 23692/09, www.echr.coe.
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