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Wykonywanie kary pozbawienia wolnosci w systemie
terapeutycznym wobec skazanych uzaleznionych
od srodkow odurzajgcych lub substancji
psychotropowych

(Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2015, s. 217)

Kodeks karny wykonawczy z 1997 r. wprowadzil szereg nowych insty-
tucji. Jedna z nich sa systemy wykonywania kary pozbawienia wolnoSci.
Jest to nowa, dotychczas nieznana instytucja prawa karnego wykonaw-
czego. Systemy wykonywania kary rewolucjonizuja i dynamizujg proces
wykonywania kary pozbawienia wolnosci, ponadto wzbogacajg naczelng
zasade wykonywania kary pozbawienia wolnoSci — zasade indywiduali-
zacji, ktora ma stuzy¢ efektywniejszej realizacji indywidualnoprewen-
cyjnych celéow wykonywania kary pozbawienia wolnoSci, zapobieganiu
przestepczosci powrotnej. Nowe instytucje, ktore zostaly wprowadzone
do porzadku prawnego budzg szczegOlne zainteresowanie ze wzgledu
na naturalng ciekawoS¢ i uzyskanie odpowiedzi na nastg¢pujace pyta-
nia: czy spetnily oczekiwania projektodawcow, w jakim stopniu zostaty
wdrozone do praktyki penitencjarnej, jakie przynosza efekty, czy istnieja
szanse 1 mozliwosci usprawnienia ich realizacji oraz czy istnieje taka
potrzeba.

Recenzowana monografia porusza problemy wykonywania kary po-
zbawienia wolnoSci w systemie terapeutycznym wobec skazanych uzalez-
nionych od Srodkow odurzajacych lub substancji psychotropowych, a za-
tem jednej z grup skazanych, wobec ktérych kara pozbawienia wolnoSci
moze by¢ w tym systemie wykonywana. Jak zauwaza stusznie autorka
monografii, uptynat juz odpowiedni dystans czasowy, ktory pozwala oce-
ni¢ funkcjonowanie systemu terapeutycznego, w ktorym jest wykonywana
kara pozbawienia wolnoSci wobec skazanych uzaleznionych od srodkow
odurzajacych lub psychotropowych oraz odpowiedzie¢ na szereg pytan,
ktore wynikaja z tego faktu. ,,Celem pracy — jak okreSla autorka — jest
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zweryfikowanie okreSlonego obowigzujacymi przepisami modelu wyko-
nywania kary pozbawienia wolnoSci w systemie terapeutycznym wobec
skazanych uzaleznionych od Srodkéw odurzajacych lub substancji psycho-
tropowych z praktyka” (s. 5). W tym zamy§le mieSci si¢ zardwno wdro-
zenie i funkcjonowanie podstaw prawnych regulujacych wykonywanie
kary pozbawienia wolnosci w systemie terapeutycznym wobec tej grupy
wieznidw, jak i potrzeby ich modyfikacji.

Monografia skiada si¢ z szeSciu rozdziatow, wstepu i podsumowania.

Rozwazania nad aktualnym modelem rozwiazywania problemow osob
uzaleznionych od Srodkdw odurzajacych lub substancji psychotropowych
w wigzieniu w toku wykonywania kary pozbawienia wolno$ci w systemie
terapeutycznym zostaly poprzedzone rysem historycznym opisujagcym
ewolucje postepowania z tymi skazanymi w izolacji penitencjarnej. Za-
gadnienie to jest treScig rozdziatu I. Autorka trafnie wyrdznita cztery
okresy rozwoju idei odrgbnego traktowania w zaktadach karnych ska-
zanych uzaleznionych od Srodkdéw odurzajacych lub psychotropowych:
okres migedzywojenny, lata 1945-1970, okres obowigzywania Kodeksu
karnego wykonawczego z 1969 r. oraz obowigzywania Kodeksu karne-
go wykonawczego z 1997. Idea odrebnego traktowania tych wigzniow
zrodzita si¢ w okresie migdzywojennym i znalazta wyraz w przepisach
o klasyfikacji zaktadow karnych, ktore przewidywaly utworzenie zakta-
dow karnych przeznaczonych dla narkomanow, psychopatow 1 epilepty-
kow. Wybuch I wojny Swiatowej uniemozliwit urzeczywistnienie tej idei.
W latach 1945-1970 brak byto wyodrebnionego systemu postepowania
ze skazanymi uzaleznionymi od Srodkow odurzajacych lub psychotro-
powych. Kodeks karny wykonawczy z 1969 r. nie zawieral uregulowania
odnoszacego si¢ bezposrednio do postepowania ze skazanymi uzalez-
nionymi od Srodkow odurzajacych lub psychotropowych. Wieziennictwo
zaczelo interesowac si¢ dzialalnoScig przeciwnarkotykowa od 1982 r.,
a wplyw na to mial: wzrost zjawiska narkomanii w latach 1970-1980,
wzrost liczby narkomanow, ktorzy weszli w konflikt z prawem, wzrost
liczby narkoman6w ukaranych karg pozbawienia wolnosci (z 1911 osob
w 1982 r. do 3014 os6b w 1983 r.). Dziatalno$¢ antynarkotykowa w wigzie-
niu byta regulowana wytycznymi dyrektora Centralnego Zarzadu Zakfa-
dow Karnych z 1983 r., zarzadzeniem ministra sprawiedliwosci z 1983 r.
oraz rozporzadzeniem ministra sprawiedliwosci z 12 lipca 1985 r., ktore
byly formalnoprawnym potwierdzeniem dziatalnoSci antynarkotykowej,
prowadzonej przez wigziennictwo od 1982 r. Fundamentalne znaczenie
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dla odrebnego postepowania z tymi skazanymi miato zarzadzenie dy-
rektora CZZK z 1986 r. w sprawie powotania pododdziatow specjalnych,
ktore byly przeznaczone tylko dla osadzonych uzaleznionych od Srodkow
odurzajacych. Pierwsze pododdzialy zorganizowano na poczatku 1987 r.
W kolejnych latach nastgpowato ksztaltowanie nowoczesnego modelu
postepowania ze skazanymi uzaleznionymi od Srodkow odurzajacych
lub substancji psychotropowych. Po 1989 r. zaczeto nawigzywac kontak-
ty z zewne¢trznymi podmiotami zajmujacymi si¢ problemem uzaleznien.
Przemiany, jakie nastepowaly w lecznictwie odwykowym, byly odzwier-
ciedleniem zmiany filozofii i organizacji leczenia osdb uzaleznionych
w placowkach odwykowych na wolnoSci. Penitencjarny model postepo-
wania z osobami uzaleznionymi ksztattowat si¢ w pracach nad kolejnymi
projektami kodeksu karnego wykonawczego od 1989 r., az do uchwalenia
nowego Kodeksu karnego wykonawczego w 1997 r. Kodeks ten przewi-
dywat wykonywanie kary pozbawienia wolnoSci wobec skazanych uza-
leznionych od Srodkdéw odurzajacych lub substancji psychotropowych
w systemie terapeutycznym.

W rozdziale 11 autorka poSwieca uwage podstawom prawnym wyko-
nywania kary pozbawienia wolnoSci w systemie terapeutycznym, m.in.
kryteriom kierowania skazanych do systemu terapeutycznego, organom
kierujacym skazanych do tego systemu, trybom umieszczania skazanych
uzaleznionych w systemie terapeutycznym, wykonywaniu kary pozba-
wienia wolnoSci w oddziale terapeutycznym oraz poza oddzialem tera-
peutycznym. SzczegOlnym fragmentem tego rozdziatu jest przyblizenie
indywidualnych programow terapeutycznych jako podstawy terapii osob
uzaleznionych od §rodkéw odurzajacych lub psychotropowych, realizo-
wanej w oddziale terapeutycznym, a takze poza oddzialem. Autorka
zaznacza, ze aktualny system leczenia 0sOb uzaleznionych od Srodkow
odurzajacych lub substancji psychotropowych obejmuje nie tylko oddzia-
ly terapeutyczne, ale rowniez ambulatoria, izby chorych oraz oddzialy
detoksykacyjne. Jednak oddziat terapeutyczny dziatajacy w ramach sys-
temu terapeutycznego jest gfowng jednostka organizacyjno-wigzienng
oferujaca specjalistyczng pomoc psychologiczng, rehabilitacyjng i lekar-
ska. Na uwage zastuguje krytyczny stosunek autorki do wykonywania
kary pozbawienia wolnosci w systemie terapeutycznym poza oddzialem
terapeutycznym, ze wzgledu na to, ze fachowa terapia poza oddzialem
jest niemozliwa. Interesujacym watkiem jej rozwazan sg poglady nie-
ktorych autoréw na temat przymusu leczenia i rehabilitacji skazanych
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uzaleznionych. W polskim porzadku prawnym taki przymus moze by¢
stosowany w trybie art. 62 kk i 117 kkw. Zagadnienie przymusowego
leczenia skazanych uzaleznionych od srodkow odurzajacych lub psycho-
tropowych, zdaniem autorki, jest zagadnieniem istotnym oraz ztozonym,
ktory wywotuje wiele dyskusji i skrajne poglady. Stanowisko autorki od-
noszace si¢ do tego tematu znajdzie swoj wyraz w dalszych rozdzialach
monografii.

W rozdziale III zostaly zaprezentowane rozmiary populacji skaza-
nych uzaleznionych od Srodkoéw odurzajacych lub psychotropowych od-
bywajacych kare w systemie terapeutycznym na tle wszystkich skazanych
zakwalifikowanych do tego systemu i na tle catej populacji wigziennej
w latach 1999-2013. Na podstawie statystyki penitencjarnej autorka usta-
lita, ze w wyzej wymienionych latach Srednio w systemie terapeutycznym
dla skazanych uzaleznionych od Srodkéw odurzajacych lub psychotro-
powych odbywalo kare 0,64% skazanych calej populacji wigzienne;j. Nie
jest to najwicksza grupa wiezniow odbywajacych kare w tym systemie,
stanowili oni Srednio 15,15% wszystkich skazanych zakwalifikowanych
do systemu terapeutycznego. Tendencja jak i dynamika kierowania ska-
zanych uzaleznionych od Srodkoéw odurzajacych lub psychotropowych
do systemu terapeutycznego wykonywanego w oddziatach terapeutycz-
nych i poza oddziatami terapeutycznymi ma wyraznie charakter wzrosto-
wy. W roku 1989 w tym systemie odbywalo kare 289 skazanych, a w roku
2013 juz 436, jest to zatem wzrost o 50%. W ocenie autorki, pomimo tej
tendencji liczba miejsc w oddziatach terapeutycznych jest niewystarcza-
jaca w stosunku do liczby chetnych, ktorzy cheg odbyc¢ terapie. Z pewno-
Scig jest to liczba niewystarczajaca réwniez ze wzgledu na szacunkowa
ocen¢ rozmiarOw populacji uzaleznionych od Srodkoéw odurzajacych lub
psychotropowych odbywajacych kare pozbawienia wolnosci. Ten problem
byt poza zasiggiem zainteresowan badawczych autorki'.

Nastepne rozdzialy monografii poSwiecone sg badaniom empirycz-
nym. W rozdziale IV zostal przedstawiony dobor proby badawczej,
sposob realizacji badan, charakterystyka badanej populacji skazanych
oraz personelu oddziatow terapeutycznych. Badaniami metodg sondazu

' Wedlug szacunku CZSW ok. 5% populacji osadzonych to uzaleznieni od narkotykow, por. Podstawowe
problemy wieziennictwa, ,,Przeglad Wigziennictwa Polskiego” 2003, nr 38-39, s. 192; wiccej: E. Habzda-
-Siwek, Wybrane problemy realizacji systemu terapeutycznego wykonywania kary pozbawienia wolnosci
w polskim systemie penitencjarnym, [w:] B. Stando-Kawecka, K. Krajewski (red.), Problemy penologii i praw
czlowieka na poczqtku XXI stulecia. Ksigga poswigcona pamigci profesora Zbigniewa Holdy, Lex a Wolters
Kluwer bussines, Warszawa 2011, s. 376-377.
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diagnostycznego przy pomocy kwestionariusza ankiety objeto 77 ska-
zanych trzech oddzialéw terapeutycznych dla skazanych uzaleznionych
od Srodkow odurzajacych lub psychotropowych. Badane osoby repre-
zentowaly podstawowe grupy penitencjarne skazanych oraz typy zakta-
doéw karnych, z wyjatkiem zaktadu karnego typu otwartego. Rowniez
badaniami ankietowymi objeta zostala kadra penitencjarna wyzej wy-
mienionych oddziatow terapeutycznych, ktorg stanowili wychowawcy,
instruktorzy terapii uzalezniefn oraz psycholodzy. Ponadto badaniami
objeci zostali kierownicy wszystkich 12 oddziatow terapeutycznych dla
skazanych uzaleznionych od Srodkow odurzajacych lub substancji psycho-
tropowych w Polsce. Badania byly przeprowadzone od czerwca do wrze-
Snia 2011 r. Kluczowym obszarem zainteresowania badawczego uznano
ustalenie, czy powinno si¢ przymusowo kierowac¢ skazanych do oddziatu
terapeutycznego dla uzaleznionych. Na podstawie badan ankietowych
oraz dokumentacji osobopoznawczej autorka pokusita si¢ o stworzenie
sylwetki skazanego uzaleznionego, ktory odbywa kare pozbawienia wol-
nosci w systemie terapeutycznym. Niektore rysy tej sylwetki zwracaja
szczegblng uwage, a mianowicie mlody wiek (25-30 lat), status bezro-
botnego bez prawa do zasitku, odbywajacy kare na podstawie art. 62
ustawy o zapobieganiu narkomanii, nieposiadajacy uregulowanej sytuacji
rodzinnej, posiadajacy niski poziom wyksztalcenia, wigkszoS¢, bo az 87%
zostato umieszczonych w oddziale terapeutycznym za ich zgoda. Bardzo
wymowne i przekonujace wnioski wycigga autorka z takiego stanu rzeczy.
Skazany charakteryzuje si¢ nie tylko ubostwem intelektualnym, ktore
przejawialo si¢ w niskim poziomie wyksztalcenia, ale rowniez ubostwem
materialnym, ktore spowodowane bylto brakiem stalego zatrudnienia.
Skupienie tych dwoch wyraznie niekorzystnych czynnikow moze nega-
tywnie oddziatywac na sytuacje skazanego po opuszczeniu zaktadu kar-
nego, ale moze takze prowadzi¢ do powrotnoSci do przestepstwa (s. 114).

Rozdziat V dostarcza wiedzy na temat wykonania kary pozbawienia
wolnoSci w systemie terapeutycznym w Swietle badan. Kare pozbawie-
nia wolnosci w systemie terapeutycznym wobec skazanych uzaleznio-
nych od Srodkéw odurzajacych lub psychotropowych na dzien 31 sierpnia
2014 r. wykonywano w 15 oddziatach terapeutycznych, ktore miescity
si¢ przy zakladach karnych lub aresztach Sledczych. Oddziaty te dys-
ponowaly 543 miejscami. Autorka zwraca uwage, ze oddzialy dla tej
grupy uzaleznionych znajdujg si¢ w jednostkach penitencjarnych typu
poOlotwartego i zamknigtego. Personel oddzialéw terapeutycznych dla
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skazanych uzaleznionych od Srodkoéw odurzajacych lub substancji psy-
chotropowych obejmuje 71 etatow. Zespoly terapeutyczne w wigkszoSci
oddzialow terapeutycznych liczyty Srednio po 4 osoby. Szereg oddziatow
jest niedoetatyzowanych, a personel jest nadmiernie obcigzony pracay.
Skazani do oddziatéw terapeutycznych sg kierowani na mocy nakazow
sagdowych lub dobrowolnie. W pierwszym przypadku odsetek kierowa-
nych pod przymusem stanowil 11,6% (5,6% na mocy art. 62 kk; 6%
na mocy art. 117 kkw). Sredni czas oczekiwania na miejsce w oddziale
wynosil 8,4 miesigca. W 2011 r. 68,5% skazanych, ktorzy rozpoczynali
terapie, konczyto indywidualne programy terapeutyczne. Nie jest pro-
blemem odsetek osdb niekonczacych indywidualne programy terapeu-
tyczne. W wigkszosci przypadkow dzialo si¢ to z przyczyn niezaleznych
od personelu oddzialu, tj. z powodu odmowy leczenia przez skazanych,
sadowego nakazu przetransportowania skazanego do innej jednostki,
hospitalizacji, zaburzen psychicznych, decyzji sadu 1 innych. Problemem
jest zatem jakoS¢ opracowywanych indywidualnych programow terapeu-
tycznych. Zdaniem autorki, programy te charakteryzuje powtarzalno$¢
1 sztampa. ,,Z calym przekonaniem nalezy stwierdzi¢, ze indywidualne
programy terapeutyczne s indywidualne tylko z nazwy, tak naprawde
nie znajdziemy w nich indywidualizacji” (s. 149). Ta druzgocaca ocena
jakoSci opracowywania indywidualnych programow terapeutycznych sta-
wia pod znakiem zapytania efektywnoS¢ realizowanych oddziatywan te-
rapeutycznych i rehabilitacyjnych w oddziale wobec uzaleznionych, a tym
samym realizacj¢ indywidualnoprewencyjnych celow wykonywania kary
pozbawienia wolnosci.

Rozdziat VI publikacji poswigcony jest opinii kadry penitencjarnej
oddzialow terapeutycznych oraz skazanych, wobec ktorych wykonywana
jest kara pozbawienia wolnosci, dotyczacej funkcjonowania tych oddzia-
tow. Zebranie opinii tych dwdch grup os6b badanych postuzyto autorce
do sformulowania postalatow majacych na celu usprawnienie pracy w od-
dziatach, w ktorych jest wykonywana kara pozbawienia wolnosci wobec
skazanych uzaleznionych od S§rodkéw odurzajacych lub substancji psy-
chotropowych w systemie terapeutycznym. WSrod wielu interesujacych
wynikow badan, opinii zarowno personelu oddzialow terapeutycznych
jak i skazanych, szczegblng uwage zwracajg niektore z nich. Personel
oddzialéw pozytywnie (88,3%) i czg¢Sciowo pozytywnie (16,7%) oce-
nia celowoS¢ wprowadzenia do kodeksu karnego wykonawczego syste-
mu terapeutycznego, ktory jest rdwniez wykonywany wobec skazanych
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uzaleznionych od Srodkdw odurzajacych lub substancji psychotropowych.
Badani zauwazaja, ze oddziat terapeutyczny w zakiadzie karnym jest
czesto jedynym miejscem, w ktorym skazani uzaleznieni mogg zostac
objeci profesjonalng pomoca. Stosunek do przymusu terapeutycznego
stosowanego wobec 0sob uzaleznionych od Srodkéw odurzajacych lub
psychotropowych, zarowno personelu oddziatow jak i skazanych jest nie-
jednoznaczny, zroznicowany. CzeSciej przymus kierowania do oddzia-
low terapeutycznych popiera personel (58,4%) niz sami skazani (44,2%),
przeciwko przymusowemu kierowaniu do oddzialu terapeutycznego dla
uzaleznionych od narkotykow opowiedziato si¢ 10% kadry penitencjarnej
oddzialow i 55,8% skazanych. Argumenty przeciwko przymusowi kiero-
wania sg rozne, w zaleznoSci od badanych grup. Zdaniem ankietowanego
personelu oddziatow terapeutycznych — w grupie skazanych przymusowo
kierowanych do oddziatu terapeutycznego najtrudniej jest o pozytyw-
ne wyniki pracy. Katalog argumentow przeciwko przymusowemu kie-
rowaniu skazanych do oddzialu terapeutycznego, wymienianych przez
skazanych, jest dtugi. Dominujg w nim nastepujace argumenty: kazdy
powinien mie¢ prawo wyboru czy chce si¢ leczy¢ (32,6%), przeszkadzaja
tym, ktOrzy chcg sie leczy¢ (18,6%), jesli ktos nie chce si¢ leczyé, to tym
bardziej sad go do tego nie zmusi (18,6%). Autorka przyjmuje jedoznacz-
nie pozytywne stanowisko w sprawie przymusowego kierowania ska-
zanych uzaleznionych do oddzialdéw terapeutycznych jako najbardziej
racjonalne. Za przymusem przemawiajg argumenty na rzecz bezpie-
czenstwa spoteczenstwa. Nieleczony uzalezniony sprawca przestepstwa
moze byC zagrozeniem po odbyciu kary, zagraza¢ wtorng przestepczo-
Scig. Po drugie, stusznie zauwaza autorka, ze ta kategoria skazanych
to czesto jednostki aspoteczne, chore, zaburzone, ktore nie sg w stanie
dobra¢ wtasciwego dla siebie systemu wykonywania kary. ,,Nie jest zatem
uzasadnione etycznie, aby pozostawic tej specyficznej kategorii skaza-
nych ,wolnej reki” w tej kwestii” (s. 171). W §wietle badan ankietowych
87% skazanych wyraza zgode na terapi¢ dla os6b uzaleznionych. Mo-
tywy wyrazenia zgody na odbycie kary w oddziale dla uzaleznionych
majg charakter dwoisty. Z jednej strony skazani chcg wyjs¢ z natogu,
z drugiej — chcg mie€ konkretne korzysci, takie jak: uzyskanie dobrej
opinii, fatwiejsze uzyskanie warunkowego zwolnienia z odbycia reszty
kary, che¢ tagodzenia warunkow odbywania kary pozbawienia wolnoSci.
Wigkszos¢ osob badanych, bo 89,6%, uznato, ze pobyt w oddziale tera-
peutycznym pomaga im w zwalczaniu natogu. Odsetek tych skazanych
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jest zr6znicowany, w zaleznoSci od tego, czy skazany zostal skierowany
nakazem sadu, czy dobrowolnie. W pierwszym przypadku odsetek ten
wynosi 60%, w drugim 94,0%. Roznica ta jest wyrazna i duza. Z badan
przeprowadzonych przez autorke wynika, ze istnieje rOznica w ocenie
przez skazanych skutecznoSci realizowanej terapii w grupach przymuso-
wo 1 dobrowolnie skierowanych do oddziatu. ,, Tylko 20% skierowanych
do oddzialu przymusowo uznato, ze ma przekonanie o skutecznosci te-
rapii, ktorg realizuje, podczas gdy w grupie skazanych dobrowolnie skie-
rowanych odsetek byt juz znacznie wigkszy, bo az 64%” (s. 197). Autorka
zwraca szczegOlng uwage na fakt, ze pomoc postpenitencjarna dla skaza-
nych uzaleznionych po opuszczeniu zaktadu karnego powinna si¢ r6zni¢
od pomocy Swiadczonej przez zaktad karny wobec wszystkich skazanych.
Powinna giownie polegac¢ na wsparciu w zakresie kontynuacji leczenia,
pomocy w nawigzaniu kontaktu z instytucjami zajmujacymi si¢ pomoca
uzaleznionym. W przeciwnym razie skazany szybko wroci do natogu,
efekty terapii w oddziale szybko znikng. Powrét do przestepstwa moze
by¢ nieunikniony.

Na podstawie przeprowadzonych badan autorka zaproponowala szereg
postulatow, ktorych realizacja powinna si¢ przyczyni¢ do udoskonalenia
funkcjonowania systemu terapeutycznego wykonywanego wobec skaza-
nych uzaleznionych od srodkow odurzajacych lub substancji psychotro-
powych. Wszystkie postulaty sg cenne, niektore z nich sg oryginalne oraz
dyskusyjne. Oczywiste sg postulaty dotyczace zwigkszenia liczby eta-
tow w oddziatach terapeutycznych, zmniejszenia grup terapeutycznych,
zwigkszenia 1 rozbudowy bazy terapeutycznej przeznaczonej dla osob
uzaleznionych od Srodkéw odurzajacych lub psychotropowych. Autorka
postuluje utworzenie w kazdej wigkszej jednostce wigziennej oddziatu
terapeutycznego dla skazanych uzaleznionych od Srodkow odurzajacych
lub psychotropowych. Ten oryginalny postulat wart jest zabiegow w jego
urzeczywistnieniu, bowiem tg droga mozna by powickszy¢ baze terapeu-
tyczng 1 dostosowac do realnych potrzeb. Wniosek sugerujacy tworzenie
oddziatow terapeutycznych w zakiadach karnych typu otwartego wydaje
si¢ by¢ dyskusyjny, ale zastuguje na przemyslenie. Nie ulega watpliwosci,
ze aktualna infrastruktura oddzialdow wymaga poprawy, zaangazowania
wickszych §rodkow finansowych. Autorka nie odrzuca przymusowego
kierowania skazanych do systemu terapeutycznego, jednoczes$nie sugeru-
je potrzebe budowania bazy motywacyjnej skazanych do terapii, zanim
zostang skierowani do oddziatu terapeutycznego. Na szczeg6lng uwage
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zasluguje postulat opieki postterapeutycznej po opuszczeniu zaktadu
karnego, realizowanej przez zaklad karny. Postulat ten jest mozliwy
do spelnienia po zmodyfikowaniu modelu pomocy postpenalnej, reali-
zowanej w aktualnym ksztalcie, oraz wigczeniu w nig stuzb probacyjnych.
Monografia stanowi bogate Zrodio wiedzy na temat wykonywania kary
pozbawienia wolnoSci wobec szczegdlnej grupy wiezniow, jakimi sg ska-
zani uzaleznieni od SrodkOw odurzajacych lub substancji psychotropo-
wych. Bogactwo ustalonych przez autorke faktdéw, wnioskdw i postulatow
na podstawie badan empirycznych prowokuje do dyskusji, przemyslen.
Lekture publikacji polecam wszystkim, ktOrzy s zaangazowani w proces
wykonywania kary pozbawienia wolnoSci w systemie terapeutycznym wo-
bec skazanych uzaleznionych od Srodkéw odurzajacych lub psychotropo-
wych, zarzadzajacym tym procesem, nadzorujagcym wykonywaniem kary
pozbawienia wolnoSci oraz orzekajagcym przymus terapeutyczny wobec
tej grupy skazanych. Do lektury zachgcam tym bardziej, ze jest to pierw-
sza monografia dotyczaca wykonywania kary pozbawienia wolnoSci
w systemie terapeutycznym wobec wyzej wymienionej grupy skazanych.

Rec. Aldona Nawoj-Sleszynski
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