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Sprawozdanie z konferencji ,,Nauka
na rzecz polskiego wieziennictwa”
(Warszawa, 20 listopada 2018 r.)

W Warszawie w siedzibie Krajowej Szkoly Administracji Publicznej im.
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej Lecha Kaczynskiego 20 listopada
2018 r. odbyta sie ogdlnopolska konferencja naukowa ,,Nauka na rzecz
polskiego wigziennictwa”. Jej organizatorem byl Instytut Kryminologii
1 Penitencjarystyki, przy wsparciu Wyzszej Szkoty Kryminologii i Peni-
tencjarystyki w Warszawie, Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci, Instytutu
Ekspertyz Sadowych im. prof. dr. Jana Sehna, Uniwersytetu Kardynata
Stefana Wyszynskiego w Warszawie oraz Zaktadu Prawa Karnego, Krymi-
nologii i Kryminalistyki Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach.

Patronat honorowy nad tym wydarzeniem objal Minister Sprawiedli-
woscl, Prokurator Generalny Zbigniew Ziobro.

Nad przebiegiem konferencji czuwat Komitet Honorowy w sktadzie:
Patryk Jaki, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci — Prze-
wodniczacy Komitetu Honorowego oraz cztonkowie: Jan Kanthak, Szef
Gabinetu Politycznego Ministra Sprawiedliwosci, dr Wojciech Federczyk,
Dyrektor Krajowej Szkoty Administracji Publicznej, pptk dr Marcin
Strzelec, Zastepca Dyrektora Generalnego SW, Pelnomocnik Ministra
Sprawiedliwosci ds. Wyzszej Szkoty Kryminologii i Penitencjarystyki
w Warszawie, gen. dr Jacek Pomiankiewicz, JM Rektor Wyzszej Szkotly
Bezpieczenstwa 1 Ochrony im. Marszatka Jozefa Pitsudskiego w Warsza-
wie, dr Marcin Romanowski, Dyrektor Instytutu Wymiaru Sprawiedli-
woscl, insp. dr Marek Fatdowski, JM Rektor-Komendant Wyzszej Szkoty
Policji w Szczytnie, ptk Ryszard Czapracki, Komendant Centralnego
Osrodka Szkolenia SW w Kaliszu, prok. Ryszard Thuczkiewicz, Zastepca
Dyrektora Krajowej Szkoty Sadownictwa i Prokuratury, Keeley Moore,
University of York, ks. Adam Jabtonski, Naczelny Kapelan Wigziennic-
twa Kosciota Rzymskokatolickiego, Krzysztof Brzdzka, Dyrektor Pan-
stwowej Agencji Rozwigzywania Problemow Alkoholowych, pptk SW
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w st. spocz. Bogdan Nowak, Prezes Honorowy Polskiego Towarzystwa
Penitencjarnego, ks. dr Pawet Wojtas z Wyzszej Szkoty Bezpieczefistwa
1 Ochrony im. Marszatka Jozefa Pitsudskiego w Warszawie oraz dr Adam
Btachnio, Redaktor Naczelny kwartalnika ,,Probacja”.

W sktad Komitetu Naukowego Konferencji weszly nastepujace osoby:
prof. dr hab. Ewa Monika Guzik-Makaruk z Uniwersytetu w Biatym-
stoku, ks. prof. dr hab. Marian Nowak, Katolicki Uniwersytet Lubelski
Jana Pawla II, prof. dr hab. Emil Plywaczewski, Uniwersytet w Bia-
tymstoku, dr hab. Anna Fidelus, prof. UKSW, Uniwersytet Kardynata
Stefana Wyszynskiego, dr hab. Mariusz Jedrzejko, prof. UTH, Uniwer-
sytet Technologiczno-Humanistyczny w Radomiu, dr hab. Agnieszka
Lewicka-Zelent, prof. UMCS, Instytut Kryminologii i Penitencjarystyki,
dr hab., prof. nadzw. UL Aldona Nawdj Sleszyriski, Uniwersytet £.6dzki,
dr. hab., prof. UW Krystyna Ostrowska, Uniwersytet Warszawski, ks.
dr hab. Kazimierz Pierzchata, prof. KUL, Katolicki Uniwersytet Lubelski
Jana Pawtla II, dr hab. Justyn Piskorski, S¢dzia Trybunatu Konstytucyj-
nego, dr hab. Tomasz Przestawski, Sedzia Sadu Najwyzszego, dr hab.
Renata Szczepanik prof. UL, Instytut Kryminologii 1 Penitencjarystyki,
ptk dr hab. inz. Tadeusz Szczurek, prof. WAT, JM Rektor-Komendant
Wojskowej Akademii Technicznej, dr hab. Leszek Wieczorek, Instytut
Ekspertyz Sadowych oraz dr Amanda Perry z University of York.

Wsparcie wieziennictwa przez nauke w realizacji jego zadan —
to gtéwny cel konferencji. Jego realizacja byla mozliwa dzieki wszystkim
osobom zaangazowanym w organizacje¢ tego wydarzenia. Uczestnicy
mieli mozliwos¢ zaprezentowac swoje wyniki badan, wymieni¢ poglady
i doSwiadczenia oraz dokonaé proby sformutowania propozycji rozwia-
zan prawnych 1 praktycznych obejmujacych obszary resocjalizacji oraz
readaptacji spotecznej roznych grup docelowych.

Na zaproszenie organizatorow odpowiedzieli przedstawiciele nauki
z wiodacych osrodkow akademickich w Polsce oraz z Wielkiej Brytanii,
jak réwniez specjaliSci zajmujacy sie problematyka naukowych podstaw
funkcjonowania wieziennictwa dla potrzeb profilaktyki kryminologiczne;j
oraz praktyki penitencjarnej, co zapewnito wydarzeniu mi¢dzynarodowy
oraz interdyscyplinarny charakter.

Obrady rozpoczeto uroczyste powitanie gosci przez Przewodniczace-
go Komitetu Organizacyjnego ppik. dr. Piotra Lapinskiego, Dyrektora
Instytutu Kryminologii i Penitencjarystyki. Otwarcia konferencji podsu-
mowujacej kilkumiesieczng dziatalno$¢ naukowa i badawczo-rozwojowa
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Instytutu dokonat pptk dr Marcin Strzelec, Pelnomocnik Ministra Spra-
wiedliwosci ds. Wyzszej Szkoly Kryminologii 1 Penitencjarystyki oraz
dr Wojciech Federczyk, Dyrektor Krajowej Szkoty Administracji Publicz-
nej im. Prezydenta Lecha Kaczynskiego.

Konferencja podzielona byla na trzy czesci; pierwsza i trzecia stanowity
wystapienia plenarne zaproszonych ekspertow oraz gosci wraz z dyskusja,
a cze$¢ druga sesja posterowa.

Moderatorami pierwszej czeSci byli: dr hab. Anna Fidelus, prof. UKSW,
Prorektor Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego oraz dr hab.
Leszek Wieczorek, prof. nadzw. UJK, Dyrektor Instytutu Ekspertyz
Sadowych im. prof. dr. Jana Shena w Krakowie.

Jako pierwszy glos w tej czeSci zabral pptk dr Piotr Lapinski. W wykta-
dzie inauguracyjnym przedstawil sprawozdanie z dziatalnoSci naukowo-
-badawczej Instytutu oraz prac rozwojowych, zwracajac uwage na biezace
problemy oraz wyzwania wspoOtczesnej penitencjarystyki w kontekscie
potrzeby tworzenia, aktualizowania i weryfikowania naukowych podstaw
funkcjonowania wieziennictwa. Wystgpienie to wzbudzito duze zaintere-
sowanie uczestnikow konferencji.

Nastepnie pptk dr Marcin Strzelec wyglosit referat pt. ,,Rekomenda-
cje dla systemu naboru i szkolenia funkcjonariuszy SW”. W wystapieniu
mowit o utworzeniu jednej, relatywnie silnej instytucji odpowiedzialne;j
za najwazniejsze dydaktyczne i naukowe zadania Stuzby Wigzienne;.
Plan ten zostanie zrealizowany poprzez rozpoczeta likwidacje Instytu-
tu Kryminologii i1 Penitencjarystyki oraz powotanie na poczatku roku
2019 instytutu badawczego w strukturach Wyzszej Szkoly Kryminologii
1 Penitencjarystyki w Warszawie. Powstajaca uczelnia Stuzby Wiezienne;j
bedzie miata charakter uczelni panstwowej, dziatajacej na podstawie
przepisOw ustawy prawo o szkolnictwie wyzszym i bedzie nadzorowana
przez ministra sprawiedliwosci.

Kolejnym prelegentem byl dr hab. Tomasz Przestawski, Sedzia Sadu
Najwyzszego. Wystapienie dotyczyto systemu dozoru elektronicznego
(SDE) jako rozwiazania prawnego pozwalajacego na odbywanie kary
pozbawienia wolnoSci poza zakladem karnym. Omawiane badania
byly wykonane (przy wspétpracy z dr Maryla Koss-Goryszewska oraz
mgr Magdalena Nasutq) i obejmowaly analize akt spraw karnych, doty-
czacych udzielania zezwolenia na odbywanie kary w SDE, jak réwniez
kilka przypadkéw zwiazanych z nieudzieleniem, umorzeniem czy orze-
czeniem SDE jako Srodka zabezpieczajacego. Zostaly przedstawione
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szczegOtowe wyniki badan, m.in. Sredni wiek sprawcoéw odbywajacych
kare w systemie SDE, kwalifikacje prawne czynow w wyroku skazujacym,
wymiar kar objetych wnioskiem o dozor, podmiot najczesciej wystepujacy
z wnioskiem o udzielenie SDE, czas trwania postepowania, najczesciej
wskazywane przez sad przestanki w postanowieniach, czy tez stanowiska
przedstawicieli administracji i prokuratorow w przedmiocie wniosku
o udzielenie zezwolenia na odbycie kary pozbawienia wolnosci w SDE.

Problematyka kolejnych wystapien oscylowata wokoét zagadnief roz-
wiazywania probleméw zdrowia psychicznego u wigzniow (,,Development
of a peer-led problem solving scheme for mental health and well-being in
male prisoners” — dr Amanda Perry, MSc Keeley Moore, University of
York) oraz prezentacji wynikéw badaf z udziatem recydywistow (,,Zaso-
by osobiste i instytucjonalne w procesie readaptacji spotecznej - na przy-
ktadzie badan z udziatem recydywistow” — dr hab. Renata Szczepanik
z Instytutu Kryminologii i Penitencjarystyki). Prelegentka przedstawita
wyniki przeprowadzonych przez siebie badan jakosciowych wsrdd recy-
dywistoéw penitencjarnych. W wystapieniu podkreslono wage i znaczenie
wsparcia ze strony najblizszego Srodowiska oraz instytucji pomocowych.

Kolejny referat zaprezentowat ks. dr Pawet Wojtas. Dotyczyl on wie-
loaspektowego ujecia problematyki penitencjarnej w réznych kulturach
Swiata. Duze zainteresowanie uczestnikow konferencji wzbudzito uka-
zanie specyficznych probleméw oraz sposobéw i warunkéw odbywania
kary pozbawienia wolnoSci m.in. w zaktadach karnych znajdujacych sie
na obrzezach Australii.

W drugiej czesci konferencji odbyta sie sesja posterowa, w trakcie ktorej
uczestnicy wydarzenia mogli zapoznac si¢ z réznorodnymi zagadnieniami
zaprezentowanymi w formie plakatow, ktore wpisywaly sie¢ w tematyke
konferencji. Przewodniczaca tej czesci byta dr hab. Agnieszka Lewicka-
-Zelent.Podczas sesji posterowej zaprezentowano 34 plakaty: dr. hab.
Mariusza Jedrzejko — ,,Nowe substancje psychoaktywne — mechanizmy
dziatania”, dr hab. Agnieszki Lewickiej-Zelent — ,,Walory pracy w opinii
0sOb osadzonych”, pplk. dr. Piotra Lapinskiego, mgr Aleksandry Lesz-
czynskiej — ,,Wspotpraca sedziow penitencjarnych ze Stuzbg Wigzienng”,
dr Ewy Grudziewskiej — ,,(Nie)potrzebna superwizja — komunikat z ba-
dan wsrdd funkcjonariuszy Stuzby Wigziennej”, dr Ewy Grudziewskiej
— ,,Zorientowanie na rozw0j zawodowy funkcjonariuszy Stuzby Wigzien-
nej”, dr. Pawta Ostaszewskiego, dr. Marka Marczewskiego, mgr Justyny
Wtodarczyk-Madejskiej sondazowe ,,Poparcie dla zaostrzenia polityki
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karnej”, dr. Karola Siemaszko — ,,Seniorzy odbywajacy kare pozbawienia
wolnosci. Czy zachodzi konieczno$¢ nowych rozwiazan legislacyjnych?”,
dr Joanny Wawrzyniak — ,,Modele pracy z seniorami osadzonymi w za-
ktadach karnych i aresztach Sledczych”, dr Maryli Koss-Goryszewskiej
— ,,Funkcjonowanie systemu dozoru elektronicznego — wyniki badan”,
dr. hab. Jacka Lorkowskiego, mgr Karoliny Gawronskiej — ,,Komfort
czy bezpieczenstwo? Wstepna analiza obuwia noszonego przez funkcjo-
nariuszki SW”, kpt. mgr. Konrada Wierzbickiego, mgr Agnieszki Pytki
— ,,Skazani stwarzajacy powazne zagrozenie spoteczne albo powazne
zagrozenie dla bezpieczenstwa zaktadu karnego”, mgr Magdaleny Nasuty
— ,,Nadzor penitencjarny w Polsce i w wybranych krajach europejskich”,
mgr Agnieszki Pytki, kpt. mgr. Konrada Wierzbickiego — ,,Prawa i po-
trzeby osob skazanych z niepetnosprawnoscia intelektualng”, mgr Mai
Zawadzkiej — ,,OsobowoS¢ i orientacja zyciowa sprawcow zabdjstw
domowych”, por. mgr. Konrada Kulawika — ,,Skutecznos$¢ zatrudnienia
jako Srodka oddziatywania resocjalizacyjnego. Analiza statystyczna wnio-
skéw o warunkowe przedterminowe zwolnienie w Areszcie Sledczym
w Ostrowie Wielkopolskim”, mgr Sylwi Huczuk-Kapluk — ,,OSrodek
kuratorski jako forma profilaktyki wtornej przestepczosci”, mgr Joanny
Klimczak — ,,WieZniowie dozywotni — najlepsi z najgorszych i Zli sta-
le. Badania naukowe nad karg dozywotniego pozbawienia wolnosci”,
mgr Edyty Kulawieckiej — ,,Szkolenie funkcjonariuszy SW — wczoraj,
dzi§, jutro”, mgr Faustyny Jamiotkowskiej — ,,Wtadza rodzicielska i opie-
ka nad dzieckiem skazanego rodzica”, mgr Agnieszki Nowogrodzkiej —
,Neuropsychologiczne podstawy poznania spotecznego — czy nasz mozg
moze by¢ podtozem zachowan przestepczych?”, mgr Matgorzaty Pychner
— ,Umieszczanie nieletnich w zaktadach karnych — prawo, praktyka
i rozwazania o powodzeniu resocjalizacji w warunkach izolacji wiezien-
nej”, mgr Katarzyny Okolskiej — ,,Rzeczywisto$¢ wiezienna w odbiorze
studentow”, mgr Mileny Zajkowskiej — ,,Resocjalizacja 1 readaptacja
wiezniéw w Polsce i na §wiecie”, Magdaleny Biela — ,,Wspo6lpraca jed-
nostek penitencjarnych ze srodowiskiem akademickim — zadania, mozli-
wosci, oczekiwania”, Natalii Pliszki — ,,Czy klasyfikacja wigZniow wedtug
kryterium niebezpieczenstwa nie powoduje dehumanizacji? Czyli o po-
szanowaniu czlowieczenstwa w przypadku 0sOb niebezpiecznych i o tzw.
,»laleczkach” skazancow”, Anny Paluszkiewicz — ,,Pozycja kobiet w cigzy
w polskim wieziennictwie”, Marty Napolskiej — ,,Wiezienna stuzba zdro-
wia”, Wiolety Stabrowskiej — ,,Jak zy¢ normalnie bedac za kratami — czy
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mozna wzia¢ Slub, glosowaé, decydowaé o wychowaniu swojego dziecka”,
Macieja Dhugosza — ,,Warunki odbywania kary pozbawienia wolnosci
przez kobiety w latach 1918-1939 — analiza historyczno-prawna regulacji
miedzywojennych”, Krzysztofa Gasinskiego — ,,Recydywistki — skrajny
odsetek czy rosngce zagrozenie?”, Klaudiusza Kanclerza, Katarzyny Gu-
rak — ,,Przeludnienie w polskich wi¢zieniach — prawda czy mit?”, Kry-
stiana Niebrzydowskiego — ,,Problematyka niepetnosprawnych wieZnioéw
— jak dostosowac placowke penitencjarng pod osoby niepelnosprawne”,
Oliwii Czaplinskiej — ,,W ciezkich warunkach na rzecz spoteczefistwa”,
Huberta Skrzynskiego — ,,European Prison Education Association Art
as means to develop low skilled inmates”.

Prezentacje posterow zgtoszonych do konkursu wnikliwie oceniato
jury, w sktadzie: dr hab. Agnieszka Lewicka-Zelent z Instytutu Krymi-
nologii i Penitencjarystyki, prof. nadzw. dr hab. Krzysztof Wojcieszek
z Pedagogium — Wyzszej Szkoty Nauk Spolecznych w Warszawie, pptk
Ryszard Czapracki — Komendant Centralnego Osrodka Szkolenia Stuz-
by Wieziennej w Kaliszu oraz dr Amanda Perry z University of York.

Sposrdd zaprezentowanych posterow jury postanowito wyr6zni€ naste-
pujacych autoréw: mgr Joanne Klimczak z Instytutu Wymiaru Sprawie-
dliwosci za poster: ,,Wiezniowie dozywotni — najlepsi z najgorszych i zli
stale. Badania naukowe nad kara dozywotniego pozbawienia wolnoSci”,
mgr Agnieszke Nowogrodzka z Aresztu Sledczego w Poznaniu za po-
ster: ,,Neuropsychologiczne podstawy poznania spotecznego — czy nasz
mozg moze by¢ podlozem zachowan przestepcezych?”, Oliwie Czaplinska
z Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach za poster: ,,W ciezkich
warunkach na rzecz spoteczenstwa” oraz Wiolette Stabrowska z Uni-
wersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie za poster: ,,Jak zy¢ nor-
malnie bedac za kratami — czy mozna wziac §lub, glosowaé, decydowacd
o wychowaniu swojego dziecka”.

Zagadnienia zaprezentowane na posterach stanowily tto rozwazan
podjetych w trakcie kolejnej sesji wykladowej, wieniczacej konferencje.

Podczas ostatniej sesji zaprezentowanych zostato pie¢ wystapien. Tej
czesSci spotkania przewodniczyta dr hab. Renata Szczepanik oraz o. dr Jan
Dezyderiusz Pol — OFM.

Jako pierwsza wystapita dr hab. Agnieszka Lewicka-Zelent. Prele-
gentka zaprezentowala temat ,,PrzysztoS¢ mediacji po wyroku”. Bylo
to wystapienie ukazujace instytucje mediacji jako konstruktywng meto-
de rozwigzywania konfliktow oraz Srodek subsydiarny w postepowaniu

186



Sprawozdanie z konferencji ,, Nauka na rzecz polskiego wieziennictwa”

sadowym. W wystapieniu podjete zostaly watki dotyczace aspektéw
prawnych i psychopedagogicznych mediacji w sgdowym postepowaniu
przygotowawczym oraz wykonawczym. W tym kontekscie sformutowano
wazne pytanie dotyczace barier upowszechniania idei sprawiedliwosci
naprawczej w procesie readaptacji spotecznej oséb osadzonych. Ponadto
autorka podata wskazowki, jakie warto uwzglednia¢ podczas wdrazania
mediacji do jednostek penitencjarnych, a zwlaszcza przygotowywania
wiezniow do mediacji w trakcie wykonywania kary pozbawienia wolnosci.

Kolejny referat zaprezentowany zostat przez dr. hab. Mariusza Je-
drzejko. Prelegent w swoim wystagpieniu ,,Nowe narkotyki (NSP) jako
zagrozenie bezpieczenstwa funkcjonariuszy Stuzby Wigziennej oraz osob
osadzonych w zaktadach karnych” podzielit si¢ refleksjami na temat
mechanizméw dziatania oraz charakterystyki nowych substancji psy-
choaktywnych iich wptywu na zdrowie psychosomatyczne. Dokonat przy
tym prezentacji wiodacych grup substancji, ich charakterystyki z punktu
widzenia potencjatow agresji, przyktadow reakcji ponarkotykowych (dtu-
go- i krotkoterminowych) oraz analizy potencjatéow ryzyka przenikania
tych substancji do zaktadow karnych, a takze ich uzywania w Srodowi-
skach przestepczych. Wystapienie miato charakter analityczno-metodycz-
ny. Nastepnie glos zabrat o. dr Jan Dezyderiusz Pol. Miat on wyktad
na temat: ,,Resocjalizacja religijna czy religia resocjalizacyjna — szanse
i zagrozenia w dzialalnosci naprawczej os6b pozbawionych wolnosci”.
Prelegent podkreslit znaczenie i role kapelana w zaktadzie karnym oraz
wartos¢ religii w procesie resocjalizacji.

Przedostatni wyktad na temat ,,Bezpieczenstwa zaktadéw karnych
w kontekscie kompetencji psychosomatycznych personelu wieziennego”
zaprezentowal mjr dr Leszek Kottun z Okregowego Inspektoratu Stuzby
Wieziennej we Wroctawiu, koordynator ds. szkolenia grup interwencyj-
nych Stuzby Wieziennej. Podkreslit role i znaczenie rozwoju, ksztalcenia
1 doskonalenia funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej oraz zwrdcit uwage
na sytuacje niebezpieczne i zagrazajace, z jakimi spotykaja sie¢ w pracy
codzienne;j.

Ostatni referat na temat ,,Nauka 1 jej modele wyjasniania i zapobiega-
nia przestepczosci”, wyglosit ks. prof. dr hab. Marian Nowak. W swoim
wystapieniu omdéwil modele wspotczesnego podejsScia do problemow
resocjalizacji (,,model deficytu mozliwosci konstruktywnego zachowa-
nia si¢” oraz ,,model odpowiedzialnoSci sprawcy”). W modelu ,,deficytu
mozliwosci sprawcy” popetnienie przestepstwa jest uymowane jako wynik
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deprywacji poprzez niezapewnienie mu odpowiednich Zrddet istotnych
dla prawidlowego funkcjonowania spotecznego. Prelegent zwrdcit uwa-
ge na mozliwosci, jakie w dziatalnosSci korekcyjnej osob pozbawionych
wolnosci stanowig potencjalno$¢ i wychowalnos¢ cztowieka. Model sta-
wiajacy na odpowiedzialno$¢ pojmuje resocjalizacje jako promowanie
1 wspieranie aktywnosci wolnej od zachowan antyspotecznych. Takze
w modelu deficytu mozliwosci nalezatoby jednak podejmowac dziatania
pozwalajace sprawcom by¢ aktywnymi uczestnikami w procesie resocja-
lizacji, a nie tylko jako przedmiot, obiekt oddziatywan.

Konferencj¢ podsumowat i zakoficzyt przewodniczacy Komitetu Or-
ganizacyjnego pptk dr Piotr Lapinski, dziekujac za udzial i wyrazajac
nadzieje na organizacje¢ kolejnej edycji.

Niewatpliwie konferencja jest inicjatywa zastlugujaca na uwage. Jej in-
terdyscyplinarny wymiar pozwolil na wszechstronne podejscie do tematu
funkcjonowania wi¢ziennictwa 1 stojacych wobec niego wyzwan. Szcze-
gllnie cenna byla r6znorodno$¢ poruszanych zagadniefi oraz mozliwo$¢
wymiany opinii czy doSwiadczen z przedstawicielami nauki 1 praktyki,
w tym 0sOb pochodzacych z r6znych panstw i1 roznych systemow praw-
nych.

Tytuly poszczegdlnych wystapien oraz tematy przygotowanych poste-
rOw wskazuja na bogactwo problemow, ktdre zostaly zaprezentowane
podczas wydarzenia. Ramy niniejszego opracowania pozwalaja jedynie
na skrétowe omowienie kazdego z nich. Nalezy podkreslic, ze ich autora-
mi sg przedstawiciele szeroko pojetej penitencjarystyki, kryminologii, pe-
dagogiki oaz psychologii, w tym osoby reprezentujace Stuzbe Wiezienna.

Wybor tematyki konferencji byt trafny, zwazywszy na aktualne wyzwa-
nia polskiego wigziennictwa (w tym rozpoczecie od stycznia 2019 r. dzia-
talnosci Wyzszej Szkoty Kryminologii i Penitencjarystyki w Warszawie).

Tytul konferencji: ,,Nauka na rzecz polskiego wieziennictwa” potrak-
towany zostal jako continuum miedzy dokonaniami Instytutu Krymi-
nologii i Penitencjarystyki, stanowiacymi przestanke do ksztattowania
si¢ obecnych rozwazan koncepcyjnych i badawczo-rozwojowych, az
do zarysowujacych sie perspektywicznych kierunkOw na rzecz wspierania
rozwoju polskiego systemu penitencjarnego oraz nauk zwiazanych z jego
funkcjonowaniem.
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