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Zastosowanie czwordzielnoSci w badaniach
bezpieczenstwa penitencjarnego

Application of quadruplicity in
penitentiary safety research

Inspiracja niniejszego tekstu jest przeswiadczenie pitagorejczykow,
ze korzeniami i Zrédtem petnej wiedzy jest czwordzielnoS¢ wyrazana
w ,arcyczwOrce” zwanej tez tetriaktys. Ta czwOrdzielnoS¢ przewija si¢
z r6zna wyrazistoscia w dziejach mysli ludzkiej, ktéra poszukuje wyjasnie-
nia i zrozumienia poznawanych rzeczy. Wyeksponowana jest w tekstach
Arystotelesa 1 zastosowana m.in. w nauce o czterech pierwszych przyczy-
nach, ktéra przezywa renesans we wspolczesnym holizmie teoriopoznaw-
czym. Nauka ta wybarwia takie cztery przyczyny jak: budulcowa (ma-
terialna), sprawcza, formalna i celowa. Wyrazem tego jest traktowanie
czworpodziatu jako ,,twardego rdzenia” badan nie tylko bezpieczenistwa,
ktory przejawia si¢ rozroznieniem czterech metod sprawiania (czynienia)
bezpieczenstwa oraz badaniach bezpieczenstwa, takze penitencjarnego,
jako fraktalnego systemu, w tym gltéwnie czteroelementowego systemu
spolecznego.

Stowa kluczowe: bezpieczenistwo penitencjarne, czwordzielnosc, za-
grozenia, cztery pierwsze przyczyny, system spoteczny.

The chapter is inspired by the Pythagoreans’ conviction that the root
and source of full knowledge is the quadruplicity, expressed in the “arch
quadruple”, also known as the tetriaktys. This quadruplicity has occurred
with various perspicuity in the history of human thought which seeks
explanation and understanding of the things learnt. It is exposed in Ari-
stotle’s texts and applied, inter alia, to the science of the first four causes,
which is experiencing a renaissance in contemporary epistemological
holism. This science highlights the following four causes: the material
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cause, the formal cause, the efficient cause, and the final cause. This
science has been applied in the philosophy of security and the newest
science of security — securitology. It is expressed in treating the quadru-
plicity as the “hard core” of research not only of security studies, which
is manifested in securitological and praxeological research distinguishing
the four methods of generating (making) security and researching secu-
rity as a fractal system, mainly as the quadruple-element social system.

Key words: penitentiary safety, threats, challenges, system social, the
pillars of security.

Wstep

Tradycyjne wyjasnianie naukowe (,,0g6lne i konieczne™) nie tylko
w naukach spotecznych i dyscyplinie nauk o bezpieczenistwie (odnoszace
sie takze do bezpieczenstwa penitencjarnego) w rozréznieniach propa-
gowanych w literaturze wspolczesnej obejmuje:

* wyjasnienie przyczynowe,
* wyjasnienie strukturalne,

* wyjasnienie funkcjonalne,
* wyjasnienie teleologiczne.

U podstaw tych rodzajow wyjasnien niewatpliwie lezy arystotele-
sowska koncepcja czworpodziatu pierwszych (w sensie uniwersalnych)
przyczyn, zgodnie z ktéra ,,wiedze prawdziwg posiada ten, kto potrafi
wskazac cztery pierwsze przyczyny”’, a mianowicie:

* budulcowa (materialng),

* sprawcza,

* formalna,

* celowa,

albowiem: ,,1) aby rzecz zaistniata, musi z czego$ powstac (przyczyna
materialna); 2) aby rzecz miata dany ksztatt, musi by¢ uformowana (przy-
czyna formalna); 3) aby rzecz ulegata zmianie, co§ musi wprawiac
ja w ruch (przyczyna sprawcza); 4) aby rzecz byla w ruchu, konieczny
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jest jego cel, kierunek (przyczyna celowa)”!.

' A. Czajkowski, Wyjasnianie empiryczne i interpretacyjne dziatan politycznych, ,, Teoria Polityki” 2020, nr 4,
s. 45.
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Ten czworpodziat w wyjasnieniach (przyczynowych, strukturalnych
i funkcjonalnych oraz teleologicznych) zmodyfikowano w erze nauki no-
wozytne]. W tej erze wyjasnienia naukowe starano si¢ zredukowac do jed-
nej przyczyny, a mianowicie gtdwnie sprawczej, potwierdzanej zmystowo,
empirycznie i eksperymentalnie oraz jako$ mierzalnej’. Wiele wskazuje
na to, ze lansowany od drugiej potowy XX wieku holizm teoriopoznawczy
rezygnuje z tej redukcji na rzecz, z jednej strony — ,,ustalenia najlepszego,
najbardziej adekwatnego, pasujacego do faktow wyjasnienia ze zbioru
znanych, rywalizujacych hipotez”, z drugiej za§ — sformulowania ,,nowej,
lepiej ttumaczacej fakty hipotezy”, i wreszcie trzeciej — pozyskania no-
wych danych empirycznych, ktére moga sprawi¢, ,,ze dotychczas przyjete
wyjasnienie straci status «najlepszego»”?. Owo ,,najlepsze wyjasnienie”
to takie, ktore jest ,,najbardziej prawdopodobne™ (/ikeliest) i ,,najatrak-
cyjniejsze” (loveliest). O ile ,,wyjasnienie najbardziej prawdopodobne”
to takie, ktore jest najlepiej uzasadnione, to ,,najatrakcyjniejsze” to takie,
ktore jest najbardziej zrozumiate.

Tych ,,najbardziej prawdopodobnych” i ,,najatrakcyjniejszych” wyja-
Snien poszukiwaly 1 chyba wciaz poszukuja cztery wielkie nurty w me-
todologii nauki — dotyczy to rOwniez bezpieczenistwa penitencjarnego,
a mianowicie:

* anarchizm metodologiczny,

* socjologizm,

* elitaryzm,

* racjonalnych rekonstrukgcji?,

a wedtug Imre Lakatosa z perspektywy historii nauki, takie jak:
* indukcjonizm,

* konwencjonalizm,

* falsyfikacjonizm metodologiczny,

* metodologia naukowych programéw badawczych’.

Nurty te wydaje si¢ taczy¢ przekonanie, ze ,,wszelka ludzka wiedza ufun-
dowana jest na ogélnym schemacie pojeciowym, ktére sami tworzymy™®.

2 Z. Krasnodebski, Rozumienie ludzkiego zachowania. Rozwazania o filozoficznych podstawach nauk
humanistycznych i spotecznych, Warszawa 1986, s. 13-17.

3 D. Sagan, Wnioskowanie do najlepszego wyjasnienia jako metodologiczna podstawa inteligentnego projektu,
»Zagadnienia Naukoznawstwa” 2014, nr 1 (199), s. 46.

* 'W. Sady, Cztery wielkie nurty w metodologii XX wieku, ,,Filozofia Nauki” 1996, nr 4/2, s. 79-93.

5 1. Lakatos, Historia nauki a jej racjonalne rekonstrukcje, przetozyt Wojciech Sady, [w:]
https://sady.up.krakow.pl » filnauk.lakatos.hnracjrek.htm (dostep: 20.02.2022).

¢ W. Sady, op. cit., s. 92.
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Dlatego konstatuje Wojciech Sady: ,,racjonalni filozofowie nauki po-
winni dokonywa¢ wyboru sposrdd dostepnych schematéw metodologii
nauki w kontekscie wiedzy dosSwiadczalnej 1 teoretycznej danego czasu
— dokonywanymi w sposéb intuicyjny przez elit¢ naukowa”’. Wyboréw,
ktére w metodologii racjonalnych rekonstrukcji sa okreslane pojeciem
podobienistwa do prawdy (verisimilitude) — prawdy jako zgodnosci mysli
z rzeczywistoscia. Nie sposob badac zjawisk zachodzacych w przestrzeni
bezpieczenstwa penitencjarnego bez uwzgledniania tych zasad.

Czwordzielnos¢ jako twardy rdzen
badan nie tylko bezpieczenstwa

Za sprawa Augusta Comte’a (inicjatora pozytywizmu) wyeksponowa-
no ponownie antyczne prze§wiadczenie, ze przedmiot nauk spotecznych
i przyrodniczych jest zasadniczo taki sam, gdyz przyroda i spoteczefistwo
maja taka sama nature. Wszelako juz Platon przyjmowalt, ze struktura
duszy, jako tego, co stanowi istote zarowno cztowieka, jak i panstwa oraz
wszechrzeczy jest podobna, wrecz strukturalnie nawet taka sama. Tym
tropem poszedt pozytywizm i nurt racjonalnych rekonstrukcji, twier-
dzac, ze istnieja uniwersalne, konstruktywne dla nauki reguly uznania,
odrzucenia lub wyboru teorii najlepszych sposrdd dostepnych — teorii
,najbardziej prawdopodobnych” i, najatrakcyjniejszych”. Takimi uniwer-
salnymi i konstruktywnymi zasadami uznania wydaje sie, ze jest nie tylko
wspomniana juz zasada przeciwienstwa (jednosci i walki przeciwiefistw)
oraz analogii, lecz takze zasada czwérdzielnosci. Slady interpretacji
»arcyczworki” daja sie odnalezé w arystotelesowskim podziale na cztery
rodzaje myslenia owocujace w czterech podstawowych rodzajach wiedzy,
to jest:

* intuicyjnej,
» praktycznej,
* teoretycznej,
* naukowe;.

Mozna hipotetycznie §lady te ujac¢ jako takie, ze: 1) mySlenie in-

tuicyjne owocuje w wiedzy mistyczno-intuicyjnej skupionej wokot

7 Ibidem, s. 93.
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monady (jednoSci), jedynki i substancji — podstawy; 2) myslenie prak-
tyczne w wiedzy zwiazanej z dyada i przeciwiefistwami oraz ,,czynieniem
rzeczy innymi”, tzn. czynami ludzi 1 ich aktywnosScia balansujaca wokot
tego, co konieczne, pozyteczne i pigkne oraz dobre; 3) mySlenie teore-
tyczne owocujace w triadzie obejmujacej poczatek, srodek i koniec albo
teze, antyteze i synteze; 4) myslenie naukowe w wiedzy skupionej wokét
tego, co empiryczne, materialne i postrzegane zmystowo oraz realne.

Rowniez frapujacym wydaje sie to, ze Arystoteles w odniesieniu
do licznych analiz stosowat 1 raczej preferowal czwordzielnos¢, a w swo-
ich rozwazaniach o kategoriach wskazywal najczesciej na dziesie¢ jakby
osadzonych w tetraktysie (,,arcyczworce”). Orzeczniki bowiem moga
oznaczac: (1) albo substancje (podtoze); (2) albo ilos¢; (3) albo jakosé¢;
(4) albo stosunek; (5) albo miejsce; (6) albo czas; (7) albo polozenie;
(8) albo stan dyspozycje; (9) albo dziatanie; (10) albo doznawanie™®. Jako
przyklad tego rodzaju orzecznikéw (kategorii) Arystoteles wymienil:
1) dla substancji — cztowiek, kon; 2) dla iloSci — dwulokciowy, trzytok-
ciowy; 3) dla jakosci — bialy, gramatyczny; 4) dla stosunku — podwdjne,
potowa lub wigksze; 5) dla miejsca — w liceum, na rynku; 6) dla czasu
—wczoraj, w zesztym roku; 7) dla polozenia — lezy, siedzi; 8) dla stanu —
obuty, uzbrojony; 9) dla dzialania — tnie, pali; 10) dla doznawania — jest
krajany, jest palony®.

Kojarzac pitagorejska ,,arcyczworke” z wymieniang przez Arystotele-
sa dziesiatka, kategorie mozna hipotetycznie uznaé za prawdopodobne
1 atrakcyjne ich nastepujace osadzenie w:

* jednosci (monadzie) kategorii substancji;

* dyadzie kategorii ilosci i jakoSci (wyrazanej miedzy innymi w dialek-
tycznym prawie przechodzenia zmian iloSciowych w jakoSciowe oraz
walki przeciwiefistw);

* triadzie kategorii stosunku, miejsca i czasu;

* tetradzie w kategorii polozenia, stanu 1 dziatania oraz doznania.
Niewatpliwie te ostatnie cztery kategorie sprzyjaja uprawdopodobnio-

nemu wyjasnieniu naukowemu, w ktorym chodzi o wskazanie potozenia,

stanu 1 dziatania oraz doznawania podmiotu poznajacego. Dlatego tez
klopoty wyartykutowane na poczatku XX w. przez zasade nieoznaczonosci

8 Arystoteles, Kategorie, [w:] Dzieta Wszystkie, t.1, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2003, s. 34.

? Ibidem. Powyzszy kanon dziesi¢ciu kategorii Arystoteles wymienia takze w Topikach (ibidem, s. 350)
i traktacie O duszy (Dzieta Wszystkie, t. 3, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2003, s. 64), lecz
w Analitykach wtorych wymienit ich tylko 8, czasem tylko 6, a nawet 4 lub 3.



Janusz Swiniarski

Heisenberga, zwigzane z tym, ze nie jest mozliwy jednoczesny i doktadny
pomiar potozenia czastki oraz jej pedu, obrécily w perzyng determinizm
jednostkowy. Niemniej ta czwordzielnoS¢ znalazta swoje zastosowanie
takze w podstawach nowoczesnej fizyki Wszech$wiata, a szczeg6lnie jej
fantazji — jak rzecz ujat sir Roger Penrose w teorii Wielkiego Wybuchu.
Intrygujace wydaje si¢ to, ze Karl Gustaw Jung, uznawany za tworce
psychologii gtebi, w ksiazce pt. Archetypy i symbole afirmuje czworpodziat
i jednocze$nie wskazuje na cztery funkcje psychiczne, takie jak: 1) my-
Slenie, 2) uczucie, 3) intuicje oraz 4) doznanie (percepcj¢). W afirmacji
tej i krytyce trdjdzielnos¢ jest napisane, ze ,,Czworca jest archetypem,
ktory by tak rzec, wystepuje powszechnie. Jest ona logicznym zatozeniem
kazdego sadu catosciowego. [...] zawsze mamy do czynienia z cztere-
ma zywiotami, czterema pierwotnymi jakos$ciami, czterema barwami,
czterema kastami w Indiach, czterema drogami w buddyjskiej koncepcji
rozwoju duchowego. Dlatego tez istnieja cztery psychologiczne orien-
tacje psychiczne [...]”. U Schopenhauera znajdujemy dowdd, ze reguta
podstawy dostatecznej ma poczworne zrodlo, a to dlatego, iz poczwdrny
aspekt stanowi wlasnie minimum petni jakiego$ sadu. Idealna petnia jest
koto, okrag, lecz jego najbardziej petnym podziatem jest podzial na cztery
czesci'’. W podziale tym kazda z dwoch dwojek jest w relacji przeciwien-
stwa postrzeganym jak dobro — zlo, pickno — brzydota, prawda — falsz
itp. Dlatego Jung stwierdza, ze: ,,Ubytek Swiadomosci daje si¢ zauwazy¢
dzigki temu, ze brakuje jej jednej z czterech funkcji orientacyjne;j i to za-
wsze funkcji przeciwstawnej do funkcji dominujacej, czyli gtéwne;j”!'.
Marek Adamkiewicz, analizujac etyczne przejawy wiedzy o bezpie-
czenstwie, wskazuje na uniwersalne cztery wymiary etyki, takie jak:
1) dobro, 2) prawda, 3) pigkno, 4) sytos¢'>. Niewatpliwie zycie nie tylko
ludzkie stanowione jest przez jaka$ zlozono$¢ zjawiajaca sie w catosci
bedacej czym$ wiecej niz suma cze¢Sci. Harmonijnos¢, proporcjonalno$é
1 symetrycznoS¢ oraz jakieS uporzadkowanie elementow catoSci czy tez
systemu spotecznego i jego bezpieczenstwa manifestowane jest u Arystote-
lesa przede wszystkim w picknie, ktore uzyskuje si¢ przez rzeczy konieczne
(statyczne) i pozyteczne (dynamiczne i mozliwe), ich zharmonizowanie
i stosowne uporzadkowanie oraz stosowne ztozenie lub ztaczenie w catosé

10 K. Jung, Archetyp i symbole. Pisma Wybrane, przektad i wstep J. Prokopiuk, Wraszawa 1993, s. 207-208.
1 Tbidem, s. 206.

12 Zob.: M. Adamkiewicz, Etyczne przejawy wiedzy o bezpieczeristwie, WAT, Warszawa 2021, s. 158-161,
Wykres 15. Glowne idee etyki egzystencji (bezpieczeristwa).
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(system). ,,Kazda bowiem pickna rzecz, tak istota zywa, jak wszelkie dzieto
sktadajace sie w catosci, swe czesci musi mie¢ uporzadkowane [...] bowiem
polega na [odpowiedniej] wielkosci i porzadku”®. Owe rzeczy pickne —
jak twierdzit Theo ze Smyrny — przybieraja ,,z reguly posta¢ harmonii
we wszechs§wiecie, praworzadnoSci w panstwie i rozsadnego trybu zycia
w domu. Zespala bowiem i jednoczy. Mowia, ze ... objawia si¢ w czterech
ludzkich dziedzinach: w duszy, ciele, domu i panstwie. Te cztery bowiem
rzeczy wymagaja zestrojenia i zespolenia”!*. Zestrojenie i zespolenie
w cato$¢ powoduje to, co Platon uymowat jako tozsamos¢ piekna i dobra,
bo ,,co dobre, to i pigkne”", jedno i drugie jest celem pragnien, dazen
i potrzeb ludzi. Natomiast — jak skonstatowat Arystoteles — ,,gtéwnymi
formami pigkna jest porzadek, symetria 1 wyrazistoS¢, czym charakteryzuja
si¢ szczegblnie nauki matematyczne!%, a nadto proporcjonalnos¢. Formy
te — jak uwypuklit Sw. Tomasz z Akwinu — zjawiaja sie w doskonatosci,
proporcji 1 blasku, co powoduje, ze ,,piekne sa te rzeczy, ktore ogladane
podobaja si¢” i ktorych ,,samo ogladanie si¢ podoba”!’. Utozsamianie
piekna i dobra sktania wielu do konstatacji, ze piekno i dobro sg tozsame,
aroznia sie tylko pojeciowo. Stad stwierdzenie Wiadystawa Strozewskiego,
ze ,,Pickno polega na zespoleniu tego, co jest, z tym, co by¢ powinno”!®
i ,,tylko jemu przystuguje moment najwyzszosci”"’, poniewaz — jak rzecz
wyrazil Arystoteles w Retoryce — piekno polega na nasladowaniu natury
tam, gdzie jest ona doskonata albo jej poprawiania tam, gdzie jeszcze nie
jest doskonata. Wydaje sie, ze Ow ,,moment najwyzszosci” przystuguje takze
dobru, ktore starozytni Grecy utozsamiali z tym, co: pozyteczne, korzystne,
zyskowne oraz zwigzane z posiadaniem (mieniem), Rzymianie za$ doda-
wali: pomySInos¢, powodzenie, szczescie oraz zalety (cnoty)®.
Arystoteles w koncowych fragmentach Polityki, rozwazajac kwestie
panstwa jako catosci (systemu), wskazuje gldwnie na rzeczy konieczne,
pozyteczne i pigkne, niezbedne w aktywnosci obywatelskiej. Jednoczes$nie

13 Tenze, Retoryka, Retoryka dla Aleksandra. Poetyka, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2004, s. 328.
14 Cyt. za: W. Tatarkiewicz, Historia estetyki, t. I, Ossolineum, Wroctaw — Krakow 1960, s. 105.

5 Platon, Uczta, tham. W. Witwicki, PWN, Warszawa 1982, s. 98.

16 Tenze, Metafizyka (1078 a), [w:] Dzieta wszystkie, t. 2, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2004,
s. 827.

17 Cyt. za: Pigkno, w: http://ptta.pl>pef>pdf>pigkno (dostep: 20.02.2022).

18 W, Strozewski, Przemowienie wygloszone w czasie uroczystosci nadania doktoratu honoris causa na Uniwersytecie
Jagielloriski w dniu 27 czerwca 2003 roku, ,Ruch Filozoficzny” 2004, tom LXI, nr 1, s. 6.

¥ Tenze, Problematyka pi¢kna, [w:] Tenze, Logos, warto$¢, mitos¢, Wydawnictwo ZNAK, Krakow 2013,
s. 430.

2 Zob. np.: P. Sajdek, Dzieje rozumienie dobra, [w:] Dobro — Powszechna Encyklopedia Filozofii (wersja
dla www); http://www.ptta.pl > pef > pdf > dobr (dostep: 20.02.2022).
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w poczatkowych jej fragmentach pisze, ze polityka jest nauka naczelng
(kierownicza) w stosunku do etyki, traktujacej o tym, co dobre i zte w zyciu
ludzi. Do rzeczy koniecznych zalicza on wojne 1 prace, do pozytecznych
pokdj i spoczynek, do pigknych wyrazistosé, symetrie i proporcjonalnosé
oraz uporzadkowanie, do rzeczy za$ dobrych wydaje sie, ze zasadnie
zaliczy¢ mozna pozostajace w bliskim sasiedztwie z wojna 1 praca takie,
ktore dajg korzys¢ i majatek, natomiast z pokojem i spoczynkiem takie,
ktore sa pozyteczne i dziedziczone (mienie). W powyzszym kontekscie
mozna stwierdzi¢ — za Arystotelesem — ze nauka o panstwie (zyciu
wspolnotowym) wymaga od obywateli czterech podstawowych aktywno-

Sci zwigzanych z realizacja rzeczy koniecznych, pozytecznych i pieknych

oraz dobrych. Wydaje sig, ze chodzi o:

* dziedziczone uporzadkowanie zapewniajace trwanie,

* pozyteczng proporcjonalnos¢ zapewniajacg przetrwanie,

* sprzyjajaca posiadanemu majatkowi symetri¢ zapewniajaca rozwoyj,

* korzystna wyrazistoS¢ (transparentnos¢) zapewniajaca doskonato$¢
(samowystarczalno$¢) sktadajaca sie na panstwo, ktore jest bezpieczne
takze w wymiarze wewnetrznym, wolne od zagrozen penitencjarnych.
Takie zespolenie ludzi, jako istot spolecznych, sktada si¢ na catos¢ i sys-

tem, ktdry stusznie okreSlany jest jako bezpieczny, o ile zapewnia godne: 1)

trwanie, 2) przetrwanie, 3) rozwdj, 4) doskonalenie* przez nasladowanie

Swiata przyrody nieozywionej, przyrody ozywionej i $wiata spotecznego

oraz transcendentalnego sprzyjajacego picknu i dobru oraz sytosci.
Z.godziC si¢ nalezy z przeswiadczeniem, ze rzecza konieczna jest ochro-

na i obrona wlasnosci, jej zawlaszczanie i zdobywanie oraz wytwarzanie.

Ale w wojnach chodzi takze o zwyciestwo, zapanowanie i dominacj¢ oraz

uzasadniong zaréwno wolno$¢ (dla jednych — ,,wolnych z natury”), jak

i konieczne zniewolenie (dla innych — ,,niewolnych z natury”, czyli ,,mo6-

wigcych narzedzi”)*. Wedtug Arystotelesa ,,wszystkim ludziom wlasciwy
jest z natury ped do zycia we wspolnocie”?, ktéra w formie ,,dziatalnosci
politycznej [...] ma dwa odrebne zadania: wojenne i pokojowe”?*. Pierw-
sze realizowane sa przez sztuke wojenna, ktora z natury stuzy poniekad
zdobywaniu wlasnosci (,,cz¢$¢ jej stanowi tez sztuka mysliwska”). ,,Musi
si¢ ja mianowicie stosowacé przeciwko zwierzetom, jak i przeciw tym

21 . Swiniarski, P. Kawalerski, Drogi i bezdroza securitologii, WAT, Warszawa 2019.
2 Arystoteles, Polityka, op. cit., s. 187 1207.

2 Ibidem, s. 28.

2 Tbidem, s. 31.
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ludziom, kt6rzy, cho¢ z natury do stuzby stworzeni, nie chcg sie do niej
nagiaé, tak ze wojna taka zgodna jest z prawem natury”?.

Osadzenie bezpieczenstwa w rzeczach koniecznych (wojnie i pracy)
oraz pozytecznych (pokoju i spoczynku), ktore sprzyjaja rzeczom piek-
nym (wyrazistym, symetrycznym, proporcjonalnym i uporzadkowanym)
oraz dobrym (pozytecznym), wzmacnia przeswiadczenie filozofii bezpie-
czenstwa, ze ono zalezy, nie tylko od wojny i pokoju (jest swoistym woj-
no-pokojem), lecz takze pracy i spoczynku (wytwarzania i konsumowania
wlasnosci). Wyrazem tego przeswiadczenia jest wspotczesne wigzanie
bezpieczefistwa w jego teorii, z jednej strony z czynnikami militarnymi
(wojennymi) i niemilitarnymi (raczej pokojowymi), z drugiej za$ — z jego
wymiarem dyplomatyczno-politycznym i1 ekonomiczno-logistycznym.
Ogodlnie rzecz wydaje sie polega¢ na tym, aby wyraziScie, symetrycznie
i proporcjonalnie uporzadkowac lub zsynchronizowac rzeczy konieczne
1 pozyteczne, czynniki militarne i niemilitarne, polityczne i ekonomiczne
w rzeczy zaréwno pigkne, jak i dobre, czyli bezpieczne.

Czwordzielnos¢ w badaniach nad bezpieczenstwem

W mysl pitagorejskiej triady daje si¢ bezpieczenstwo przedstawic jako
Srodek zawarty pomiedzy zagrozeniami i wyzwaniami, wrecz ztoty Srodek
iumiar albo synteze zagrozen (teza) i wyzwan (antyteza). Przedstawienie
to osadzajace bezpieczefistwo na dwoch skrajnosciach lub przeciwien-
stwach daje si¢ zilustrowac jak na rysunku 1.

Rysunek 1. Bezpieczenstwo miedzy zagrozeniami i wyzwaniami.

| BEZPIECZENSTWO |

destrukcja | \ konstrukcja |

Zagrozenia Wyzwania

Zrédlo: Opracowanie wlasne.

% Ibidem, s. 187.
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Powyzsze przedstawienie implikowane z pitagorejskiego mysSlenia
dyadycznego (wydobywajacego przeciwienstwa) i triadycznego (wy-
dobywajacego to, co Srodkowe i jednoczace) sktania do poszukiwania
tego, co uzna¢ mozna za czwarte (wydobywajace to, co przeciwne
bezpieczenstwu, jako temu, co jednoczy, syntetyzuje i kontroluje oraz
panuje nad zaréwno zagrozeniami, jak i wyzwaniami). Tym czymsS zdaje
si¢ to, co nazywaé mozna abezpieczefnstwem lub niebezpieczenstwem.
Nazwy te jak na razie nie sa przedmiotem komunikowanych i typowych
badan w naukach o bezpieczenstwie. Chociaz Leszek F. Korzeniowski
zaznacza, ze bezpieczeistwo w nauce o nim ma uwiklanie typowe
i uniwersalne. Uwiklania te osadzone sg na dyadzie i przeciwiefistwach
poniewaz — jak argumentuje — ,,podobnie jak nie istnieje ziemia tylko
z biegunem poéinocnym, bez potudniowego, tak rowniez nie istnieje
dobro bez zta, madros$¢ bez glupoty, dtugie bez krotkiego, plus bez
minusa, wojna bez pokoju, atak bez obrony, dzien bez nocy i wiele
podobnych [...] przeciwienistw stanowiacych catos¢ (jednos$¢)”?. Idac
Sladem tej argumentacji, mozna stwierdzic, ze tak jak istnieje bezpie-
czenstwo, tak rowniez nalezy wyluskac jego przeciwienstwo — abez-
pieczenistwo lub niebezpieczefistwo. O ile bezpieczenstwo jest ponad
zagrozeniami 1 wyzwaniami i jednoczy je, ksztaltowane jest przez ra-
dzenie sobie z zagrozeniami (zjawiskami negatywnymi) i wyzwaniami
(zjawiskami pozytywnymi), to abezpieczenstwo jako przeciwienstwo
bezpieczenstwa mozna sytuowac jako to, co jest pod zagrozeniami
1 wyzwaniami albo pod zjawiskami negatywnymi i pozytywnymi. Moz-
na wrecz stwierdzi¢ — idac §ladem mySlenia i argumentacji Junga —
ze o ile bezpieczenstwo jest tym, co znajduje si¢ w jasnej stronie naszej
Swiadomosci, to abezpieczenstwo jest ciemng strong bezpieczenstwa
usytuowang w podswiadomosci. W kazdym razie przeciwienstwem
bezpieczenstwa jest to, co nazwac nalezy abezpieczenistwem. W po-
wyzszym kontekScie (w mysl pitagorejskiej ,,arcyczworki” i jej afirmacji
przez Junga mozna hipotetycznie bezpieczenstwo i abezpieczenstwo
ujac jak na rysunku 2.

% L.F. Korzeniowski, Podstawy nauki o bezpieczeristwie. Zarzqdzanie bezpieczeristwem, Wyd. Difin, Warszawa
2017, s. 113.
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Rysunek 2. Bezpieczenistwo i abezpieczenistwo miedzy zagrozeniami
1 wyzwaniami.

| BEZPIECZENSTWO |

| destrukcja | \ konstrukcja |

Zagrozenia Wyzwania

el

| konserwacja | zapobieganie |

| ABEZPIECZENSTWO |

Zrodto: Opracowanie wlasne.

Czwordzielnos¢ w ksztaltowaniu bezpieczefnistwa

Inspirujac si¢ nauka Tadeusza Kotarbinskiego, o tym, ze ludzkie czyny
daja sie zredukowac do takich, ktére co$ zmieniaja (permutacyjne) i ta-
kie, ktdre nic nie zmieniaja (perseweracyjne), to bezpieczenstwo nalezy
do rodzaju czynéw, ktdre co$ zmieniajg (permutacyjnych), a sa to w jego
ujeciu czyny destrukcyjne i konstrukcyjne. Tym samym czyny, ktére
nic nie zmieniaja (perseweracyjne) zwigza¢ mozna z abezpieczfistwem
(niebezpieczenstwem), a sg to wedtug niego czyny konserwacyjne i za-
pobiegawcze (profilaktyczne). W przywotanej nauce Kotarbinskiego te
cztery rodzaje czyndw prostych definiowane sg nastepujaco?’: 1) Czyny
destrukcyjne to takie, ktore co$ odejmuja od rzeczy, np. jakas ceche,
i tym samym powoduja pomniejszenie zagrozen i zjawisk negatywnych; 2)
Czyny konstrukcyjne to takie, ktére co§ dodaja do rzeczy, np. jakas ceche,
1 tym samym powoduja powigkszenie 1 rozbudowe zjawisk pozytywnych;
3) Czyny konserwacyjne to takie, ktore co$ odejmujg i nastepnie dodajg
do rzeczy, np. jakas cechg, i w sumie zachowujg t¢ rzecz niezmieniona,

27 T. Kotarbinski, Traktat o dobrej robocie, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw — Warszawa —
Krakéw 1969, s. 7-50.
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i tym samym konserwujg zagrozenia i zjawiska negatywne; 4) Czyny
profilaktyczne (obronne) to takie, ktére zapobiegaja i wzbraniaja przed
odjeciem lub dodaniem czegokolwiek do rzeczy, np. jakiejS cechy, 1 tym
samym bronig stan istniejacy i przeciwstawiajg si¢ jakimkolwiek zmianom
w obszarze wyzwan i zagrozen.

Powyzsze ujecie, interpretacja i rozumienie pozwala na hipotetyczne
wigzanie bezpieczefistwa z ostabianiem (destrukcja) zagrozen i podej-
mowaniem (wzmacnianiem) wyzwan, abezpieczefistwa zas z konserwo-
waniem zagrozen (ich utrzymywaniem) i zapobieganiem jakimkolwiek
zmianom w obszarze wyzwan i zagrozen. Takie hipotetyczne ujecie wy-
daje si¢ atrakcyjne i pozwalajace na wieksze uprawdopodobnienie badan
bezpieczenstwa wiazanego z rozwojem i doskonaleniem godnej formy
istnienia, picknej i dobrej. Formy te warunkowane sa przez rzeczy ko-
nieczne i pozyteczne, zardGwno przez wojne i prace, jak i pokoj oraz spo-
czynek. W dosS¢ powszechnym przeswiadczeniu zagrozeniem i zjawiskiem
negatywnym jest wojna, pokoj zas§ wyzwaniem i zjawiskiem pozytywnym.
Zjawiska te stanowig — jak przedstawia to Krzysztof Ficon — dwa oblicza
bezpieczenstwa, ktorego jednym obliczem jest wojna a drugim pokdj.
Ono samo w swej istocie jest Srodkiem, triadg i synteza opisywanym
z jednej strony przez: ,,ani wojne, ani pokdj”, z drugiej ,,ani pokoj, ani
wojng”. Przy czym wojna wyrazana i manifestowana jest przez: 1) sile
(potege militarna), 2) przemoc, 3) gwatlt i 4) agresje; pokdj zas przez:
1) moralnos$¢, 2) altruizm, 3), wspotprace i 4) dialog®. Te dwa oblicza
bezpieczenstwa zwigzane s3 zaroOwno z ich wskazaniem rzeczy waznych
dla bezpieczenistwa panstwa pomieszczonym w Reforyce Arystotelesa,
wsrod ktorych wymienia wojne i pokdj®, jak i opowiedzeniem si¢ ,,[...]
zawojng dla pokoju, za pracg dla spoczynku, za czynnoSciami konieczny-
mi i pozytecznymi dla osiggniecia piekna [ ...]. Obywatele musza umiec
pracowac i walczy¢, ale jeszcze wigcej zy¢ w pokoju i oddawac sie spo-
czynkowi. Musza czynic€ to, co konieczne i pozyteczne, ale jeszcze wiece]
to, co pickne” i dobre — dajace bezpieczenstwo.

Filozofia bezpieczenstwa (w perspektywie prakseologicznej przywo-
tanych rozréznien Tadeusza Kotarbinskiego) przedstawia jako mozliwe
kombinacje hipotetyczne tworzace czyny ztozone (pasma, akordy itd.),
ktore nazywa metodami sprawiania bezpieczefistwa, a mianowicie:

% K. Ficon, Propedeutyka bezpieczeristwa. Filozofia, nauka, fenomen, s. 26-27.
¥ Arystoteles, Retoryka, Retoryka dla Aleksandra. Poetyka, op. cit., s. 80-81.
3 Arystoteles, Polityka, op. cit., s. 206.
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* metodg wojenng (takim ambiwalentnym ztozeniem dwodch czynow
prostych, ktdorych skutki sag konserwacyjno-destrukcyjne);

* metoda niewojenna (takim ambiwalentnym ztoZzeniem dwoch czynow
prostych, ktorych skutki sa profilaktyczno-destrukcyjne);

* metoda pokojowa (takim ambiwalentnym ziozeniem dwdch czynow
prostych, ktorych skutki sa konstrukcyjno-profilaktyczne);

* metoda niepokojowa (takim ambiwalentnym zlozeniem dwdch czynow
prostych, ktérych skutki sa konstrukcyjno-konserwacyjne.

Badanie bezpieczenstwa jako systemu
czwordzielnego i fraktalnego

W badaniach bezpieczenistwa przez filozofi¢ bezpieczefistwa (wiedze

o pierwszych przyczynach i zasadach bezpieczenistwa oraz jego sprawia-

niu) i securitologie (najnowsza nauke o bezpieczenistwie, paradygma-

tach jego wyjasnien, wskazujacych na ,,;rzeczy ogdlne i konieczne, prawa

i determinanty oraz wymiary) preferowana jest analiza — inspirowana

nie tylko pitagorejska nauka o ,,arcyczwoérce” i fraktalach (,,samopodo-

bienstwie” czesci sktadowych 1 pieknie natury — bazujaca na:

(1) nauce Arystotelesa o czterech pierwszych przyczynach i zasadach,
ktora chyba wciaz ,,najlepiej” i ,,najprosciej” wyjasnia to, co jest
(wszelkie istnienie);

(2) warunkach poczatkowych Wszech$wiata teorii Wielkiego Wybuchu
wyjasniajacych naukowo, tzn. warunkach, ktdre zdaja si¢ ,,najlepiej”
1 ,najproscie]” z dotychczas przyjetych wyjasniaé¢ wszelkie istnienie
- byt;

(3) elementach systemu spotecznego wskazywanych przez cybernetyke
spoleczng wyjasniajacych zdaje sie rownie ,,najlepiej” i ,,najprosciej”
strukture systemu spotecznego czy tez bytu spotecznego — byt spo-
teczny;

(4) implikowanych z tych element6w filarach, wymiarach i inicjatywach
bezpieczenstwa komunikujacych cele aktywnoSci koniecznych, pozy-
tecznych i pigknych oraz dobrych dla Europejczykow w XXI wieku
w sposob zdaje sie, ze ,,najlepszy” 1 ,,najprostszy”.

Filozofia bezpieczenstwa i securitlogia rozpatrujac bezpieczeistwo
jako system lub ztozonos$¢, eksponuje to, ze system ten jako catos¢
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ztozona, stabilna i doskonalona wymaga czeSci, ktore sag we wzajemnych
relacjach proporcjonalnych i symetrycznych oraz synergetycznych spet-
nianych w tym, co pigkne i dobre oraz sprzyjajace sytosci. Rzecz w tym,
aby system ten byl wsparty, zaréwno na pierwszych przyczynach, warun-
kach poczatkowych oraz filarach, jak i relacjach pomiedzy elementami,
ktore sag harmonijne, proporcjonalne i symetryczne oraz synergetyczne.
Brak tego, wyrazany w przerostach pewnych filaréw i elementéw, po-
woduje utrate bezpieczenstwa i zanik (anihilacj¢) istnienia opisywany
przez abezpieczefistwo®. Te warunki, przyczyny i elementy oraz filary
zjawiajace sie jako zagrozenia i wyzwania, sktadaja sie na takie dos¢
powszechnie eksponowane podstawowe cztery wymiary przedmiotowe
bezpieczenstwa, jak:

* demograficzno-edukacyjny,

* ekonomiczny,

* polityczno-ustrojowy,

* kulturowy*.

Konsekwencja tego jest upatrywanie istotnych zagrozen dla ludzi i two-
rzonych przez nich struktur (spoleczenstw i panstw) przede wszystkim w:
* braku prokreacji i edukacji (depopulacji);

* nedzy i braku aktywnosci ekonomicznej oraz pauperyzacji;

* braku prawa i praworzadnosci oraz anarchia, w tym réwniez ,,upadtos¢
panstwa” i jego anarchizacja;

* braku kultury i immoralizm (nieuznawanie jakichkolwiek norm mo-
ralnych i tradycyjnych wartosci).

Braki te zdaja sie opisywaé abezpieczeistwo. Natomiast istotnym
wyzwaniem dla ludzi i tworzacych przez nich struktur zdaje si¢ przede
wszystkim: 1) troska i kontrolowanie zaréwno prokreacji, jak i edukacji,
2) wzrost dostatku i dobrobytu (sytosci), 3) doskonalenie prawa i ustro-
ju, 4) wzmacnianie preferowanej moralnosci i kultury. Dlatego w argu-
mentacji securitologii bezpieczenstwo osadzone jest na takich czterech
podstawowych filarach obejmujacych troske, kontrole i wplywanie na:
1) prokreacje i edukacje, 2) dostatek i dobrobyt, 3) prawo i ustrdj,
4) preferowane wartosci.

Sa to filary korelujace i jakoS upodobnione, a zatem i fraktalne, z ta-
kimi elementami systemu spotecznego jak:

31 Zob.: Arysto}eles, Polityka, op. cit., s. 138.
32 Zob. np.: J. Swiniarski, P. Kawalerski, Drogi i bezdroza securitologii, op. cit.
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* socjomasa, wyrazana w iloSci ludzi i ich wyksztatceniu (jakoSci);

* socjoenergia, wyrazana w miarach ekonomicznych, w tym produkcie
globalnym;

* socjostruktura, wyrazana w ustrojowym zorganizowaniu spoteczen-
stwa 1 jego prawach;

* socjokultura, stanowionej przez preferowane wartosci, ktorymi w spo-
teczenstwach liberalnych jest wolno$¢, réwnoS¢ i braterstwo oraz
odpowiedzialnos¢, a ogdlnie w cywilizacji zachodniej dobro, prawda
1 pigkno oraz sytosc.

Filary te daje si¢ postrzegaé w perspektywie zagrozen i abezpieczen-
stwa jako tendencje do dekonstrukcji 1 anihilacji socjomasy, socjoenergii
1 socjostruktury oraz socjokultury. Natomiast w perspektywie wyzwan
jako wzmacnianie, kreowanie i konstruowanie socjomasy, socjoenergii
i socjostruktury oraz socjokultury.

Ogolnie 1 syntetycznie czwOrpodziat w badaniu bezpieczenstwa
o znamionach paradygmatu — ktdry zdaje sie dzi$ ,,najlepszy” i ,,naj-
prostszy” — jest jego osadzenie we wspomnianych warunkach poczat-
kowych, nauce o pierwszych przyczynach i elementach sytemu spotecz-
nego oraz filarach aksjologicznych. Hipotetycznie osadzenie to wigzaé
mozna z réznym ,,upodobnieniem” i podobienstwem poszczegolnych
warunkow, przyczyn i elementéw oraz filarow. Wiele jednak wskazuje
na to, ze taki warunek poczatkowy teorii Wielkiego Wybuchu jak czas
zdaje sie najbardziej styczny i jako$ upodobniany z pierwszg przyczyna
nazywang celowa, a one z takim elementem systemu spotecznego jak
socjokultura, ktora wyrazana jest w filarze wskazujacym na preferowane
wartoSci, czyli wybory godne czlowieka, ktorymi w naszej cywilizacji
zachodniej sg gtdwnie: dobro, prawda, dobro i sytoS¢. Natomiast taki
warunek poczatkowy teorii Wielkiego Wybuchu jak energia zdaje si¢
najbardziej styczny i jakoS upodobniony z pierwsza przyczyna spraw-
cza, a one z takim elementem systemu spotecznego jak socjoenergia,
ktéra wyrazana jest w filarze bezpieczenistwa jak dostatek i dobrobyt.
Z kolei taki warunek poczatkowy teorii Wielkiego Wybuchu jak prze-
strzen zdaje si¢ najbardziej styczny i jakoS upodobniany z pierwsza
przyczyng formalna, a one z takim elementem systemu spotecznego jak
socjostruktura, ktora wyrazana jest w takim filarze bezpieczenstwa jak
ustrdj, prawo 1 praworzadnosS¢. I wreszcie warunek poczatkowy teorii
Wielkiego Wybuchu jak materia (masa) zdaje sie najbardziej styczny
i jako$ upodobniony z pierwszg przyczyna budulcowg (materialna),
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a one z takim elementem systemu spolecznego jak socjomasa, ktora
wyrazana jest w takim filarze bezpieczenstwa jak prokreacja i edukacja.
Takie ,,upodobnienie” i stycznoS$¢ o znamionach fraktalnych ilustruje
tabela 1.

Tabela 1. Osadzenie holistycznych badan bezpieczenstwa w fraktalnych
strukturach czwordzielnych i podstawowych formach istnienia

Pierwsze Warunki Ele;nzl;:zzslif:tzmu
przyczyny Poczatkowe W pc bernetg Ki Filary bezpieczenstwa
wg Arystotelesa | Swiata wg TWW B ey y
spolecznej
celowa czas socjokultura wolnos¢ i odpowiedzialno$¢
sprawcza energia socjoenergia dostatek i dobrobyt
formalna przestrzen socjostruktura prawo i ustroj
budulcowa masa (materia)  |socjomasa prokreacja i edukacja

Zrédho: Opracowanie whasne na podstawie: J. Swiniarski, P. Kawalerski, Drogi i bez-
droza securitologii, op. cit., s. 168-169.

Zilustrowane osadzenie pozwala na hipotetyczne konstatacje, ktore
glosza, ze bezpieczenstwo zlozone jest z relacji proporcjonalnych, syme-
trycznych i wyrazistych oraz synergetycznych (pieknych i dobrych) po-
miedzy takimi pierwszymi przyczynami jak: celowa, sprawcza i formalna
oraz materialna (budulcowa), ktore zdaja si¢ zjawia¢ rowniez w relacjach
pomiedzy warunkami jego istnienia, takimi jak czas, energia, przestrzen
i materia (masa), a w odniesieniu do zycia wspdlnotowego pomiedzy
elementami systemu spotecznego, ktore opisuje socjomasa, socjoenergia
i socjostruktura oraz socjokultura. Elementy te wyrazane sa w filarach,
na ktorych wsparte jest bezpieczefstwo i ktdre proporcjonalnie, syme-
trycznie 1 wyraziScie oraz synergetycznie dzwigaja je.

W powyzszym kontekS$cie znamienne jest to, ze Arystoteles pra-
wodawstwo (prawo i ustrdj) uznat za rzecz najwazniejsza w kwestii
bezpieczenstwa. Stad przyjecie, ze istota bezpieczenstwa zwigzana
jest najbardziej z prawem i ustrojem (rodzajem ustroju panstwowego
i scocjostruktura), przyczyng formalng i przestrzenia. Przyjecie to skta-
nia do identyfikowania bezpieczenstwa z forma lub przestrzenia i so-
cjostrukturg (zorganizowaniem spoteczefistwa, jego ustrojem i wspol-
nym zaréwno prawem, jak i dobrem). Konsekwencja tej identyfikacji
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jest sugestia, ktora sktania do przypuszczenia, ze poniewaz wszechSwiat
od momentu Wielkiego Wybuchu wciaz sie — wedtug ostatnich usta-
len — rozszerza przestrzennie, to 1 bezpieczenstwo ztozone m.in. juz
to z przestrzeni, juz to z przyczyny formalnej, juz to z socjostruktury,
juz to z prawodawstwa — aby utrzymac proporcjonalnos¢, symetrycz-
nos¢ 1 wyrazistoS¢ oraz synergetycznoSC — rOwniez si¢ rozszerza, a jego
znaczenie ro$nie. Wyrazem tego jest m.in. to, ze spoteczenstwa wspot-
czesne staja sie coraz bardziej ,,spoleczefistwami nadzoru”®, ktére
maja taki mankament, ktory polega na ciaglym poszerzaniu kontroli
i pieczy rzadzacych nad rzadzonymi przy jednoczesnym okazjonalnym
kontrolowaniu rzadzacych przez rzadzonych — zachwianiu proporcjo-
nalnosci i symetrii w formie zorganizowania oraz funkcjonowania zycia
spotecznego miedzy wtadza (panstwem) a jej podlegltymi (obywatelami)
w spoteczenstwach liberalnej demokracji.

Wyjasnieniu 1 zrozumieniu bezpieczefistwa sprzyja jego holistycz-
ne badanie. Jest to badanie przez zastosowanie czwOrpodziatu, ktory
immanentny jest naturze, bo stanowi jej Zrodto i korzenie — jak prze-
konywali nie tylko pitagorejczycy — lub ,,odcisk palca Boga”, powielany
w upodobnionych do niego fraktalach poszczegdlnych form istnienia
postrzeganych przez cztowieka jako wzor pojawiajacy si¢ wielokrotnie
w roznych skalach i rozmiarach. Ten czworpodziat znajduje si¢ m.in.
zaréwno u Arystotelesa wiazacego wiedze prawdziwa z czterema pierw-
szymi przyczynami >materialng (budulcowa), sprawcza, formalng oraz
celowa<, jak i we wspolczesnej ontologii, fizyce i kosmologii, ktore
osadzaja wszechs§wiat na takich warunkach poczatkowych, jak: masa
(materia), energia, przestrzen, czas. Co wigcej, ten czworpodziat zasto-
sowany zostal w rozréznieniu takich elementéw systemu spotecznego
(w tym przede wszystkim panstwa), jak: socjomasa, socjoenergia, so-
cjostruktura oraz socjokultura.

Zastosowanie takiego holistycznego ujecia ilustruje ,,piramida bezpie-
czenistwa”, co przedstawia rysunek 3.

3 A. Krysowaty, J. Swiniarski, Bezpieczeristwo w ,,spoleczeristwie nadzoru”, Dom Wydawniczy ELIPSA,
Warszawa 2020.
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Rysunek 3. Piramida bezpieczenistwa w perspektywie pierwszych przyczyn
1 elementow systemu spotecznego

Formalna
(przestrzen — struktura)

Sprawcza
(energia)
Budulcowa
(materia)

Celowa
(czas)

Zrédto: J. Swiniarski, P. Kawalerski, Drogi i bezdroza securitologii, s. 169 (tys. 44).

U podstaw przedstawionej piramidy majacej ksztatt czworoscianu fo-
remnego (tetraktys), ktéry jest zobrazowaniem w mysleniu pitagorejsko-
-platonskim takiego zywiotu jak ogiefi, lezy arystotelesowska koncepcja
czterech pierwszych (uniwersalnych) przyczyn powodujacych istnienie
rzeczy. Piramida ta jest konsekwencja odrodzenia holizmu teorio-poznaw-
czego u schylku XX wieku, ktory uwzgledniajac czwordzielnosc, zdaja
sie tym, co “najlepiej” i ,,najatrakcyjniej” wyjasnia istote bezpieczenistwa
1 jego przejawy. Istota ta i przejawy w perspektywie securitologiczne;j
uwiktane sa w aktywnos$¢ zaréwno konkretnych osdb, jak i ich wspdlnot,
ktére zmierzaja z jednej strony do ostabienia, destrukcji i ostabienia za-
grozen, z drugiej za§ do wzmacniania, konstrukcji i doskonalenia wyzwan.
AktywnoS¢ ta w wypowiedziach Arystotelesa organizowana jest przez
realizacje takiego celu panstwa, ktérym jest szczeScie obywateli i ,,zycie
zgodnie z tym, co w cztowieku najlepsze™** tak, aby ,,dobrze zy¢ i dobrze
sie mie¢”*. Wszelako w Etyce nikomachejskiej Arystoteles podkresla ,,to,
do czego —zdaniem naszym — zdaza nauka o panstwie [...] panuje u wigk-
szoSci ludzi niemal powszechna zgoda; zarowno bowiem niewyksztatcony

3 Arystoteles, Etyka nikomachejska, [w:] Dzieta wszystkie, t. 5, op. cit., . 292.
35 Zob.: ibidem, s. 80.
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ogoOt, jak i ludzie o wyzszej kulturze upatruja je w szczesciu, przy czym

sadza, ze by¢ szczesliwym to to samo, co dobrze zy¢ i dobrze sie mie¢”.

Z tego wzgledu bezpieczenstwo ,,dla wiekszosSci ludzi” generowane jest

przez warunki ,,dobrego zycia”, jak i przez to, ze obywatele ,,dobrze si¢

maja” izyja w dobrostanie (sytoSci). Niewatpliwie takie zycie najprosciej

1 chyba tez atrakcyjnie oraz z wysokim stopniem uprawdopodobnienia

opisujg takie filary bezpieczenstwa jak:

* prokreacjaiedukacja styczna z takim elementem systemu spotecznego
jak socjomasa;

* dostatek i dobrobyt styczny z takim elementem systemu spotecznego
jak socjoenergia;

* ustrdj i prawodawstwo styczne z takim elementem systemu spotecz-
nego jak socjostruktura;

* preferowana w cywilizacji zachodniej wolnos¢ 1 odpowiedzialno§¢
styczne z takim elementem systemu spotecznego jak socjokultura.
Sa to filary styczne z pierwszymi przyczynami (og6lnymi i koniecznym)

i podstawowymi elementami systemu (bytu) spotecznego. Trudno nie

uwzglednia¢ ich w prowadzonych badaniach odnoszacych sie do kwestii

bezpieczenistwa penitencjarnego, zajmujacego istotne miejsce w systemie
bezpieczenstwa narodowego.

% Ibidem.
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