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Bezpieczenstwo w panoptycznym
,Sspoteczenstwie nadzoru”. Od Jeremi
Benthama do Lin Iunie i totalnej penalizacji

Security in the panoptical “surveillance
society” and the Social Trust System. Bentham
to Lin Junyue to absolute penalisation

Autor analizuje bezpieczenstwo jako aktywnos¢ zwigzang z otacza-
niem opieka i kontrola, ktore osadzone s3g na obserwacji wykorzysty-
wanej do wplywania na funkcjonowanie elementow zycia spolecznego
i jego catosci — panstwa. Wydobyciu jego ,,twardego rdzenia”, ktory wia-
ze z wpltywaniem ,,opiekuna ludzkiego”, ,,gwaltem” albo ,,dobra wolg”.
O ile wplywanie ,,gwattem” jest podstawa spoteczenstw zamknietych
(totalitarnych), to dobra wola wlasciwa jest dla spoteczefistw otwartych.
Na bazie tego rozrdznienia autor przywotuje wybrane koncepcje pa-
noptyczne (,,maszyn widzacych”) i ich przeciwienstwa (,,synoptykonu”
i ,,spoteczenistwa sieci”). Za jakie§ zmieszanie i zapoSredniczenie tych
koncepcji uznaje interesujacg chinska koncepcje ,,spoleczenstwa za-
ufania spotecznego”, osadzong na zastosowaniu sztucznej inteligencji
w totalnej kontroli. Koncepcja ta w swej istocie zdaje si¢ by¢ zbiezna
z pojmowaniem biopolitycznym bezpieczenstwa jako ztozenia kontroli
i nadzoru (w tym obserwowania) zaréwno rzadzonych, jak i rzadzacych.
Wdrazany w Chinskiej Republice Ludowej ,,system zaufania spotecz-
nego” obejmuje obserwowanie, kontrolowanie i ocenianie obywateli,
rzadzacych 1 przedsiebiorstwa, aby wyeliminowac patologie zwigzane
z dotychczas realnym funkcjonowaniem zycia spotecznego i uczynié
panstwo lepszym, bardziej bezpiecznym. Kwestie te sg niezwykle inte-
resujace z punktu widzenia kreowanego bezpieczenstwa publicznego,
a nade wszystko bezpieczenistwa penitencjarnego i powiazanego z nim
funkcjonujacego systemu spotecznego panstwa chociazby poprzez
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podejmowane proby eliminowania korupcji, nieuczciwosci oraz szeroko
rozumianej przestepczosci.

Stowa kluczowe: bezpieczefnistwo, panoptykon, synoptykon, nadzor,
inwigilacja, kontrola, obserwacja, ,,spoteczefistwo nadzoru”, system za-
ufania spolecznego.

The author analyzes security as an activity related to providing care
and controlling, which is based on observation applied to influence the
functioning of elements of social life and its whole — the state. Extrac-
ting the ”hard core”, associated — after Plato — with the influence of the
“human protector” with “violence” or “good will”. While influencing
by “violence” is the basis of closed (totalitarian) societies, goodwill is
inherent in open societies. On the basis of this distinction, the author
evokes selected panoptic concepts (’seeing machines”) and their oppo-
sites (“synopticon” and “network society”). Perceived by the author as
some kind of merging and mediation of these concepts, an interesting
Chinese concept of the “Social Credit System” based on the application
of Artificial Intelligence in total control is considered. This concept
seems to coincide with the understanding of biopolitical security as the
submission of control and supervision (including observation) of both the
ruled (Platonic “flock”) and the rulers (Platonic “shepherds”). The Social
Credit System implemented in the People’s Republic of China includes
the observation, control and evaluation of citizens, rulers and enterprises
in order to eliminate pathologies related to the real functioning of social
life and to render the state better and safer.

Key words: security, panopticon, synopticon, surveillance, monitoring,
control, “surveillance society”, Social Credit System.

Wstep

Jedng ze wspolczesnych prob pogodzenia dobrego i ztego sprawo-
wania wladzy w panstwie sg koncepcje ,,spoteczenistwa nadzoru”, sys-
temu zaufania spotecznego lub ,,przyjaznego panstwa”. Chodzi o to,
aby panstwo funkcjonowato bez patologii, miato wszechstronng opieke
socjalna i zdrowotna, powszechng edukacje i zatrudnienie oraz troszczyto
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sie o Srodowisko, kulture i bezpieczenstwo wszystkich, przeciwdziatato
przestepczosci'. Jest to lansowana, m.in. przez biopolityke Michela Fo-
ucaulta 1 jego adherentow, idea bezpieczenstwa jako wzajemnej kontroli
i wspoldziatania rzadzacych i rzadzonych.

Do tej idei generowania porzadku moralnego, postuszefistwa i kontro-
li przez rzadzaca wladze, a takze w pewnym stopniu przez kontrolowanie
wladzy sprawowanej przez stosowne instytucje raczej eksperckie, zdaje
sie nawigzywac koncepcja wspotczesnego socjologa chiniskiego Lin Juny-
ue, ktora staje si¢ projektem chinskiego rzadu i ma na celu ustanowienie
krajowego systemu bezpieczenistwa publicznego poprzez monitorowanie
obywateli, przedsiebiorstw i rzadzacych oraz jego wykorzystanie do na-
gradzania i karania tych, ktOrzy szanuja lub nie przestrzegaja ustalonych
przez rzad zasad. Jest to projekt nazywany ,,systemem zaufania lub kre-
dytowania spotecznego”, ktory oparty jest na globalnych i masowych
narzedziach inwigilacji wykorzystujacych technologie analizy duzych
zbioréw danych, aby ograniczy¢ mozliwosci oszustw popelnianych przez
obywateli, przedsiebiorstwa i wtadze.

Niewatpliwie postep 1 doskonalenie narzedzi informatycznych two-
rza nieznane w przesztosci mozliwosci kontrolowania i nadzorowania
zarOwno obywateli, jak i sprawujacych wladze, ktore zdaja sie sprzyjaé
budowaniu bezpieczenstwa panstwa, takze w wymiarze penitencjarnym.

Nadzor, kontrola i opieka oraz obserwacja
osnowg bezpieczenstwa

Najstarsze zapisy dotyczace stosowania nadzoru i kontroli przez uzy-
skiwanie danych wskazuja na Egipt lub Babilon, gdzie w celu sprawowania
wladzy (rzadzenia) nad populacjami prowadzono ewidencje podatkowe,
wojskowe i wykonywanych prac®. Dzisiaj pojecie to ma o wiele wigkszy
zakres znaczeniowy i nawigzuje wprost do stowa ‘dozor’, oznacza tyle,
co ,,kontrolowanie lub pilnowanie kogos$ lub czegos, badz nadzorujaca
komorke instytucji”. Bowiem nadzor jest to ,,sprawowanie petnej kontroli
nad kims lub czyms, a takze mozliwos¢ wladczego oddziatywania na dane,

1 B. Jagusiak, Bezpieczeristwo socjalne wspolczesnego paristwa, Difin, Warszawa 2015, s. 15-18.
2 D. Lyon, The world wide web of surveillance: The Internet and off-world power-flows, ,,Information
Communication and Society” 1(1)/1998, s. 33-34.

29



Bogustaw Jagusiak

podlegle nadzorowi i nadzorcy osoby oraz przedmioty™. Jest on narze-
dziem organizacyjnym, ktore w zaleznoSci od kontekstu zastosowania
powoduje niejednoznaczne konsekwencje. Jego istota sprowadza sie
do tego, ze jest:

* przemysSlany, poniewaz obserwacja jest celowa, zracjonalizowana po-

trzeba kontroli lub innym oficjalnie uzgodnionym planem;

* rutynowy, gdyz jest elementem naszego codziennego i zawodowego

zycia;

* permanentny i prowadzony zgodnie z wyznaczona, rozmySlna kon-

cepcja;

* skonkretyzowany, poniewaz gromadzi, przechowuje, przekazuje, po-

rOwnuje 1 analizuje uzyskiwane informacje.

Pojecie nadzoru jest poniekad zbiezne z ‘inwigilacja’ (tac. ‘invigilare’
czuwa¢ nad czymsS). W literaturze przedmiotu czesto wystepuje ono
jako synonim nadzoru. Bowiem ‘inwigilacja’ to ,,systematyczna, tajna ob-
serwacja kogos, tajny nadzor nad kims, sledzenie” lub ,,tajny nadzor nad
kims§; dyskretna, systematyczna obserwacja kogo$ przez organy policyjne
i detektywow prywatnych™, tudziez ,,systematyczne §ledzenie dziatalno-
Sci okreslonych os6b wchodzacych w sfere zainteresowania policji, m.in.
w przesztosci karanych oraz osob, ktore podejrzewa sie o dokonywanie
przestepstw”S. Niezaleznie od przytoczonych definicji ‘nadzor’ i ‘inwigi-
lacja’ wspOlnie stanowig forme systematycznego gromadzenia informacji
iich jakiegos wykorzystania. Dlatego w panstwach o ustroju demokracji
zachodniej inwigilacja jak na razie dopuszczana jest w warunkach prze-
strzegania przepisOw prawa, w tym w sytuacjach zwalczania zagrozen
bezpieczenstwa i podejmowania wyzwan.

Nadzor rozwinat sie za sprawa bezosobowych praktyk kontroli pod-
wladnych i tworzenia rejestrow w ramach systemu biurokracji, ktéry Max
Weber traktowat jako korzystny dla postepu zachodniego kapitalizmu,
nowoczesnego narodu i panstwa. Wspotczesna biurokracja dziata gtownie,
opierajac sie na systemach informacyjno-cyfrowych, ktére umozliwiaja
coraz petniejszg i niekiedy totalng kontrole. Stad niektorzy mowia dzisiaj
o technobiurokracji, ktorej whasciwoscig stala sie pewna nadmiarowos¢

3 Zob. Internetowy stownik — Co to jest? http://www.cotojest.info/, (dostep: 12.12.2019).

¢ J. Tokarski, Stownik wyrazow obcych, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1980.

> W. Kopalinski, Stownik wyrazow obcych i zwrotéw obcojezycznych z almanachem. Swiat Ksiazki, Warszawa
1999, s. 236.

6 Z. Czeczot, T. Tomaszewski, Kryminalistyka ogélna, Wydawnictwo ,,Comer”, Torun 1996, s. 70.
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informacji archiwizowana z zastosowaniem nos$nikow elektronicznych.
Tym samym powstal nowy rodzaj nadzoru okreslany mianem nadzoru
elektronicznego. Badacz technologii informacyjnej z zakresu bezpieczen-
stwa komputerowego, Simon Garfinkel, proces elektronicznego groma-
dzenia, przetwarzania i laczenia danych oraz ich wykorzystania (z ich
inwigilowania) okreslit mianem Dataveillance. Termin Dataveillance jest
zlozeniem stéw ‘data’ (dane) i ‘surveillance’ (nadzér). Oznacza praktyke
monitorowania i gromadzenia danych online oraz metadanych; ciaglego
monitorowania komunikacji i dziatan uzytkownikow na r6znych platfor-
mach. Obejmuje ona trzy rodzaje nadzoru nad danymi: ochrona danych
osobowych, ochrona danych masowych i mechanizmy ulatwiajace’.

Termin ,,spoteczefistwo nadzoru” (ang. Surveillance Society) zostat uzy-
ty po raz pierwszy przez Gary’ego T. Marxa w publikacji pt. ,, The Surveil-
lance Society: The Threat of 1984-Style Techniques” (ttam. Spoteczeristwo
nadzorowane: zagrozenie technikq z 1984 roku). Termin ten zyskal na po-
pularnosci po pierwszej fali komputeryzacji, a kluczowa metafora stat
sie “Wielki Brat’ (ang. Big Brother) z powiesci Georga Orwella Rok 1984,
nawigzujacy wprost do koncepcji panoptycznych. Koncepcje te wzbo-
gacone o narzedzia informatyczne wybarwily zatarcie réznic pomigdzy
tym, co prywatne i publiczne, a zycie jednostek obserwowanych stato sie
transparentne, z jednej strony — dla korporacji i organOw administracji
panstwowej, z drugiej za$ — obywateli, w duzej mierze dzigki wzrostowi
znaczenia praw czlowieka.

Biopolityka o wladzy dyscyplinarnej i panoptyczne;j

Zdaniem Michela Foucaulta i jego adherentéw zmiany w sposobie
nadzorowania i kontrolowania nastapily wraz z rozwojem kapitalizmu,
ktory wymagat dyscypliny jako nowozytnego instrumentarium zarzadza-
nia spoleczenstwem. W epoce dyscypliny stata si¢ ona typem sprawowania
wiladzy, ktory dazyl do normowania, czyli podzialu na dozwolone i zaka-
zane, czy tez wlaczajace albo wylaczajace z zycia spotecznego. Gtownie
jednostki niespetniajace norm spotecznych staly si¢ kregiem zaintere-
sowania wladzy i mechanizméw ich wylaczania. Je poddano obserwacji
— podkresla Foucault — w wyspecjalizowanych instytucjach zamknietych,

7 Ochrona danych — Wikipedia (en-m-wikipedia-org.translate.goog) (dostgp: 20.02.2022).

31



Bogustaw Jagusiak

takich jak wiezienia, koszary czy domy poprawcze, majace zaprowadzic¢
i utrzymac tad oraz kontrolowa¢ i normalizowaé podmiot do sposobu
bycia oraz zachowania uznanego za pozadane i zgodne z systemem
wartosci oraz norm — ktére dopiero po resocjalizacji i leczeniu mozna
wlaczyC€. Skutkiem tego oprocz zewnetrznego oddziatywania dyscypliny
wytworzyta si¢ samodyscyplina (autodyscyplina, samokontrola), jak rze-
kiby Foucault — samoujarzmienie lub ascezy. Takie tez byto zalozenie
dotyczace sprawowania wtadzy dyscyplinarnej, aby ta nie manifestowata
swojej sily i represyjnosci, lecz sprawowana byla bez przymusu i za sprawa
samodyscypliny.

Nierealizujacych samodyscypliny — i dlatego wylaczanych z kregu
normalnego zycia spotecznego — poddawano dyscyplinie negatywnej,
osadzajac w wiezieniach, szpitalach i koszarach, ktére stanowily system
wyspecjalizowanych aparatow instytucji stworzonych do ,leczenia”.
Osadzanie sw@j pierwowzOor ma — zdaniem Foucaulta — w praktyce
zapanowania nad zadzumionym miastem, w ktorym mieszkancéw (nie
tylko zarazonych) zamykano i izolowano w jego murach. Praktyka ta mo-
tywowana zapobieganiem rozprzestrzeniania si¢ zarazy, ochrony zycia
i sprawowania wladzy nad zyciem spoteczenistwa okazala sie skuteczna.
Ale ideg tego pierwowzoru dyscypliny negatywnej odnajduje on rowniez
w projekcie wiezienia doskonatego — Panoptykonu (gr. pan ‘wszystko’;
optikos ‘widzie¢’) Jeremy’ego Benthama.

Znawcy tworczosci J. Benthama sugeruja, ze projekt ten zapozyczyt
od swojego mtodszego brata Samuela, ktory na zamdwienie rosyjskie-
go ksiecia zaprojektowat fabryke w ksztalcie okregu, gdzie pracownicy
(w szczegdlnosci ci nie obyci jeszcze z praca) mieli zosta¢ poddani ob-
serwacji (kontroli) z centralnego stanowiska fabrycznej wiezy. Niemniej
to idea panoptykonu jako wiezienia, gdzie jeden dozorca pilnuje wielu
wiezniow, sam pozostajac niewidocznym®, znalazta swe zastosowanie
w metaforze opisu spoleczenstwa dyscyplinarnego. W tym spoteczenstwie
wladza panoptyczna (dyscyplinarna) stosuje technike przestrzennego
rozbicia jednostek przez ich rozdzielenie, uporzadkowanie i1 uszerego-
wanie oraz zwigkszenie nadzoru. Widoczne (obserwowane) jednostki
w tym spoteczenstwie sa opisane, sklasyfikowane i ocenione —w zalezno-
Sci od wyniku — nagrodzone badz tez ukarane i poddane korekcji w mysl
zadan postawionych wladzy: ,ma (ona) raczej kwalifikowac, mierzyc,

8 M. Foucault, Nadzorowa¢ i karaé. Narodziny wiezienia, Wydawnictwo Aletheia, Warszawa 2009, s. 195.
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oceniac, hierarchizowac, niz objawiac si¢ w morderczym btysku, operuje
podziatami uwzgledniajacymi norme™. Stad tez w przekonaniu Foucaulta
mnstytucje takie jak wigzienia byly nierozbudowanymi systemami nadzoru,
majacymi w gtoéwnej mierze wptywaé na zachowanie jednostek (nor-
malizowac je), anizeli tylko kontrolowac¢. Ten nierozbudowany system
nadzoru byl poczatkowo marginesem urzadzania zycia spotecznego, ktory
jak kazdy margines zawierat potencjat do tego, aby zosta¢ rozbudowany.
Niemniej rozbudowany system nadzoru w sprawowaniu wladzy w teorii
Foucaulta wiaze si¢ rowniez z oSwieceniowg ideg wolnosci jednostek.
Wszelako uznaje on za konieczny opOr i sprzeciw obywateli w stosunku
do wiladzy etatystycznej, chociaz oportunizm jego zdaniem przyczynia si¢
do usprawniania aparatu nadzoru rzadzacych. Nierozbudowany system
nadzoru analizowany w ramach koncepcji panoptykonu mial stanowié
o transformacji osadzonych, a nie stuzy¢ jedynie wymierzaniu naleznej
kary. Przemiana ta miala si¢ dokona¢ réwniez z udzialem samodyscypli-
ny. Utworzona struktura instytucji zamknietych za sprawa konfiguracji
wladzy i wiedzy miata umozliwia¢ obserwowanym stosowanie ¢wiczen
powsciagliwosci 1 autodyscypliny, aby mogli pozostawacé w zgodzie z nor-
ma i oczekiwaniami obserwatoréw. Sprawowanie kontroli nad ciatem
i ,tresura duszy” mialy zmieni¢ zaré6wno zachowania, jak i jego motywy,
w mysl stow: , kto zostal umieszczony w polu widzenia 1 wie o tym, przyj-
muje na swe konto ograniczenia narzucone przez wtadze: dobrowolnie
pozwala im wptywac na siebie, wpisuje sie w relacje wladzy, gdzie odgrywa
obydwie role —zostaje zasadg samo ujarzmienia”'’. Stowa te zdaja si¢ by¢
ukonkretnieniem sentencji sofistycznej powiadajacej o tym, ze ludzie ob-
serwowani w dzien postepuja moralnie, za$ nieobserwowani w nocy czynia
roznego rodzaju bezecenstwa i postepuja niemoralnie. Przeto umoralnie-
nie ludzi i ich zdyscyplinowanie polega na wmoéwieniu im i przekonaniu
ich do tego, ze jednak sg zawsze obserwowani. Opisana przez Foucaulta
koncepcja ,,formowania spoteczenstwa dyscyplinarnego” daje si¢ okresli¢
jako: ,,zespot stosunkéw sit sktadajacy sie na podwaliny organizmu spo-
fecznego i siegajacy samych podstaw spoleczenstwa, stanowigcy ogdlng
strukture dziatan wptywajacych na mozliwe cudze dziatania: prowokuje,
zacheca, wywoluje, uwodzi, utatwia lub utrudnia, w skrajnych wypadkach
wymusza lub bezwzglednie zakazuje — zawsze jednak pozostaje sposobem

° Tenze, Historia szaleristwa w dobie klasycyzmu, PIW, Warszawa 1987, s. 126.
10 Tbidem, s. 198.
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oddzialywania na inny podmiot dziatajacy”!'. Foucault spoleczenstwo
dyscyplinarne okresla jako ,,miasto karceralne”, ,,rezim panoptyczny” czy
,karceralny archipelag'?”, w ktérym zastosowanie znajduja panoptyczne
mechanizmy w postaci wszechobecnosci obserwatora, jego pozornej nie-
widzialnosci i stalej obserwacji oraz powszechnej widzialnoSci obserwo-
wanych, w warunkach represyjnosci, przymusu, ale i powsSciagliwosci oraz
samodyscypliny. Spoleczenstwo to zostaje zastapione przez co$ nowego,
co nazywa biowtadza lub biopolityka, a co Gilles Deleuze, podejmujac
mysSl Foucaulta, mianem kontroli, ktOra ujarzmia i w ktorej ,,rozpoznawat
swoja najblizsza przysztos$¢”.

Odmiany koncepcji panoptycznych
1,,spoteczenstwa nadzoru”

Proby charakterystyki wspotczesnych spoteczenistw i ich funkcjonowa-
nia w zawitych dywagacjach mysli Foucaulta, ktOra raczej nie jest logika
zastapien, lecz logika nawarstwien, podjeli si¢ wspotczesni badacze jego
mysli, gléwnie o jego konstatacje o ewolucyjnym i historycznym nawar-
stwianiu si¢ sprawowania wtadzy przez prawo (epoke prawa), dyscypling
(epoke dyscypliny) i bezpieczenistwo (epoke bezpieczenstwa — kontroli,
opieki i nadzoru). Zgodnie z logika nawarstwien spoteczenstwo ani epoki
prawa, ani dyscyplinarne nie zaniklo, a jedynie przybrato inng', gdyz
otwarta, forme usieciowienia wladzy i jak pisali w swoim Imperium po-
st-marksistowscy filozofowie Antonio Negri i Michael Hardt uwazajacy
siebie za rozwijajacych biopolityke: ,,przejScie do spoteczenstwa kontroli
w zadnej mierze nie oznacza kresu dyscypliny® [...] cechuje (je) wzmo-
zenie 1 upowszechnienie normalizujacych aparatéw dyscyplinarnosci,

11 K. Sledzifiski, Problem wladzy Michela Foucaulta w kontekscie rozwazar o prawie, Machina Mygli,
https://machinamysli.wordpress.com/, (dostep: 12.12.2019).

12 M. Walzer, Samotna polityka Michela Foucaulta, [w:] Nie pytajcie mnie kim jestem ... Michel Foucault
dzisiaj, red. Marek Kwiek, Wydawnictwo Naukowe IF UAM, Poznan 1998, s. 23.

B G. Deleuze, Post-scriptum o spoteczeristwach kontroli, [w:] Negocjacje 1972-1990, ttum. M. Herer,
Wydawnictwo Naukowe Dolnoslaskiej Szkoty Wyzszej TWP, Wroctaw 2007, s. 184.

4 Zob. np. S. Wrdbel, Wiadza i rozum. Stadia rozwoju krytycznej teorii spotecznej, Wydawnictwo Naukowe
UAM, Poznari 2002, s. 239.; M. Oz6g, Zycie w krzemowej klatce. Sztuka nowych mediow jako krytyczna analiza
praktyk cyfrowego nadzoru, Wydawnictwo UL, £.6dz 2018, s. 18; Z. Bauman, Globalizacja. I co z tego dla
ludzi wynika, ttum. E. Klekot, PIW, Warszawa 2000, s. 60.

5 M. Hardt, A. Negri, Imperium, Wyd. WAB, tlum. S. Slusarski, A. Kalbaniuk, Warszawa 2005, s. 350.
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ktore stymuluja od wewnatrz nasze zwykte, codzienne praktyki, lecz w od-
roznieniu od dyscypliny, kontrola ta rozciaga si¢ daleko poza ustruktura-
lizowane obszary instytucji spotecznych”'®. Stad tez figura Panoptykonu,
jako metafora wtadzy i fundament spoteczenistwa dyscyplinarnego, wy-
raznie zarysowuje sie w dzisiejszej rzeczywistosci, rozprzestrzeniajac jako
schemat, ktory symbolicznie opisuje spoleczenstwo rozkwitu kapitalizmu
—spoteczenstwo epoki bezpieczenistwa, ktére z demokracji liberalnej i de-
mokracji republikanskiej sktania sie ku demokracji deliberatywnej'’. O ile
dwie pierwsze demokracje uznajg mozliwos¢ ekspresji indywidualnych
potrzeb i intereséw we wspolnocie politycznej, to trzecia na pierwszym
miejscu stawia interakcje mig¢dzy interesem jednostki i wspolnoty.
Wydaje sie, ze w dyskursie o stosunkach podlegtosci i kontroli Foucault
jest myslicielem znaczacym, a jego praca: Nadzorowac i karac stanowi pod-
stawe dla nowego, transdyscyplinarnego obszaru badan nad nadzorem,
ktory ukonkretniony jest szczegolnie w jego pracy zarOwno Bezpieczen-
stwo, terytorium, populacja®®, jak i Hermeneutyka podmiotu®. Jednocze$nie
we wspofczesnych analizach naukowych zauwazalna jest dosS¢ szeroka re-
interpretacja jego teorii wladzy panoptycznej. Tendencje te odzwierciedla
m.in. wypowiedzZ Davida Lyona — wspoitworcey i teoretyka studiow nad
spoteczenistwem nadzoru (Surveillance Society) — ,,0sobom, ktore od nie-
dawna zajmuja si¢ powaznymi studiami nad inwigilacja, Panoptykon jawi
sie jako fantastyczna idea. Jest to teoria opisujaca dziatanie inwigilacji,
ajednoczesnie, na innym poziomie, narzedzie pozwalajace umiescic ja sama
w historii nowoczesnosci [...]. Wsrdd tych, ktorzy poswiecili studiom nad
inwigilacja nieco wiecej czasu, sama wzmianka o Panoptykonie wywotuje
jednak czesto odruch zniecierpliwienia”?. Lyon, nazywajac Panoptykon
,dzieckiem swoich czas6w”?!, zwraca jednoczes$nie uwage na idee niewi-
docznego obserwatora w odniesieniu do czasow wspotczesnych. Za przy-
ktad podaje kamery monitorujace, ktdre na podobienistwo panoptycznych

16 Ibidem, s. 38-39.

7" Zob. np. J. Habermas, Strukturalne przeobrazenia sfery publicznej, tham. Maltgorzata Lukasiewicz, Wanda
Lipnik, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2008: Tenze, Faktycznos¢ i obowiqzywanie. Teoria dyskursu
wobec zagadnieri prawa i demokratycznego paristwa prawnego, Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2005;
L. Perlikowski, Politycznosé i deliberacja — Jiirgena Habermasa teoria demokracji, ,,Dialogi Polityczne/ Political
Dialogues” 2016, nr 20, s. 39-68.

18 Zob. M. Foucault, Bezpieczeristwo, terytorium, populacja , Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2010.
19 Tenze, Hermeneutyka podmiotu, ttum. M. Herer, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2019.

2 7. Bauman, D. Lyon, Plynna inwigilacja. Rozmowy, Wydawnictwo Literackie, Krakéw 2013, s. 79.

2L Panoptykon juz nam nie wystarcza — wywiad z Davidem Lyonem, [w:] https://panoptykon.org/tematycz-
ne/david-lyon/, (dostep: 12.12.2019).
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oczu doktadnie obserwujg otaczajaca przestrzen, wymuszaja okreslone
zachowania jednostek oraz pozyskuja i zapisuja dane na wzoOr rejestrow
prowadzonych przez wladze¢ dyscyplinarna. Lyon zwraca jednak uwage
na ograniczenia wynikajace z postugiwania sie schematem benthamowskim
do analizy wspotczesnych realiow, gléwnie ze wzgledu na rozwdj techno-
logiczny i spoteczne przeobrazenia strukturalne*’. Foucaultowi czyniony
jest zarzut nieuwzglednienia wpltywu rozwoju medidw i technologii komu-
nikacyjnych w procesach panoptycznych opisanych w Nadzorowaé i kara¢.
A przeciez — co eksponuje Lyon — sytuacja zmienilta si¢ przede wszystkim
wraz z informatyzacja, za sprawa ktdrej powstaly powigzania i przeptywy
informacyjne, ktére nazywa ,,cieknacymi zbiornikami”*. Krytykujac za$ fo-
ucaultowskie ujecie spoteczenstwa, pisze: ,,(w spoteczenstwie dyscyplinar-
nym) zbiorniki nadzoru byly dobrze zaizolowane. Rzadko to, co wydarzato
sie w jednym sektorze, miato wplyw na inne. Wspotczesnie sytuacja ulega
zmianie, gdyz zbiorniki staly si¢ bardziej przepuszczalne. Praktyki nadzoru
i przeplywy danych z wieksza fatwoscia przenikaja pomiedzy odmiennymi
sektorami”*. Parcelacja Panoptykonu prowadzita do segregacji i wyod-
rebnienia jednostek, w wyniku czego instytucje nadzoru nie przenikaly si¢
wzajemnie, stanowigc zamkniete i niezalezne przestrzenie z okreslonymi
zasobami pozyskanych informacji. Dzisiaj w wirtualnych systemach ko-
munikacyjno-informacyjnych sytuacja jest zgota inna, chocby za sprawa
decentralizacji nadzoru, ktdry juz nie pozostaje w $cistym zwigzku z wiadza
rzadu (panstwa), jak to miato miejsce w realiach modernizmu. Teraz wladza
jest rozproszona, a kontrola stanowi jedna z funkcji jej sprawowania nad
obywatelami, ale i obywateli nad wtadza. W podobnym tonie wypowiada
sie wspotrozmdwcea Lyona z Plynnej inwigilacji, cytowany juz Z. Bauman,
ktorego zdaniem, w dzisiejszym uktadzie globalne;j i eksterytorialnej prze-
strzeni wolnosci, bezpieczefistwa i sprawiedliwosci sprawujacy wladze
,moga w kazdej chwili ‘rozplynac sie w powietrzu’ — sta¢ sie niedostepni
i nieosiggalni”®. Bauman wyraza si¢ krytycznie o benthamowskim pro-
jekcie, ktory jego zdaniem, za sprawa Foucaulta, urést do rangi ,,archime-
tafory nowoczesnej wladzy”. Twierdzi wrecz, ze dzisiejsze wyzwania nie
pretenduja do godzenia sie na stosowanie z niestabnacym entuzjazmem

22

3 M. 0z0g, Zycie w krzemowej klatce. Sztuka nowych mediow jako krytyczna analiza praktyk cyfrowego
nadzoru, Wydawnictwo UL, £.6dz 2003, s. 25.

2 D. Lyon, Surveillance society. Monitoring everyday life, Open University Press, Buckingham Philadelphia
2001, s. 37.

» Z.Bauman, Plynna nowoczesnosé, thum. T. Kunz, Wydawnictwo Literackie, Krakow 2006, s. 17.
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—jak sam podkresla —,,ortodoksyjnie panoptycznych strategii”*. Dzisiejsza
rzeczywisto$¢ jest postpanoptyczna, w ktorej metaforyczna figura przestata
stanowi¢ uniwersalny model i wyznacza¢ dominujace strategie dziatania
we wspolczesnym Swiecie, ktory okresla mianem ,,plynnej nowoczesnosci”.
W Swiecie tym nadzor jest mato przejrzysty, co w gléwnej mierze wynika
z postepu technologicznego, systemu przeptywu informacji oraz kwestii
zwigzanych z poufnoscig w sektorze bezpieczefistwa czy tez konkurencji
rynkowe;.

Postep technologiczny i rozw0j narzedzi informatycznych skionit
Marka Postera do opisywania istoty spoleczenstwa wspotczesnego jako
Superpanoptykonu. W opisie tym jest to elektroniczne wigzienie bez wy-
specjalizowanej architektury, w ktorym bazy danych pracuja nieustannie
i systematycznie przy zbieraniu informacji o jednostkach. O superpa-
noptykonie nawigzujacym do Panoptykonu pisat on, ze ,dzisiejsze
przeplywy komunikacyjne zastepuja poprzez elektronike stare mury,
okiennice oraz inne architektoniczne instrumenty wspomagajace bezu-
stanne spojrzenie kontrolera, tworzac tym samym superpanoptykon”?.
Wiadza u Postera dyscyplinuje swoich poddanych, ale tylko do udziatu
w systemach komunikacji elektronicznej. Oni sami, dostarczajac ogrom-
nych iloSci informacji przechowywanych w bazach danych, stanowia
dobrowolny czynnik w procesie nadzoru. W sprawowaniu kontroli nad
spoteczenistwem za sprawa nowoczesnych technologii informacyjnych
wzmogla si¢ jej wszechobecnoS¢ — teraz sie¢ informacji i rozbudowane
bazy danych dostarczaja informacji o wszystkim 1 wszystkich, stad tez
kontrola ta przybrata jeszcze bardziej powszechny i opresyjny charakter
anizeli ta oparta na panoptycznym spojrzeniu.

Odwrdcone koncepcje panoptyczna — Synoptykon,
,spoteczenstwo-klacze” i spoleczenstwo sieci

Rozwdj nowych technik wladzy umozliwil jej — za sprawa postepu
Srodkéw masowego przekazu (przede wszystkim telewizji) — pozosta-
wanie w cieniu w sposOb bardziej wyrafinowany niz mialo to miejsce

% 7. Bauman, Globalizacja. I co z tego dla ludzi wynika, ttum. E. Klekot, PIW, Warszawa 2000, s. 61.
27 M. Poster, The Mode of Information: Poststructuralism and Social Context, Polity Press UK, Cambridge
1990, s. 71.
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w Panoptykonie. Nastapito odwrdcenie panoptycznego spojrzenia,
przeksztatcenie ,,sytuacji, w ktorej nieliczni obserwuja wielu, w sytuacje,
gdy wielu obserwuje nielicznych”?. Teza ta stata si¢ dla norweskiego so-
cjologa Thomasa Mathiesena (zajmujacego sie wig¢ziennictwem, polityka
kryminalng i systemami nadzoru) podstawg do opracowania koncepcji
Synoptykonu, czyli odwréconego panoptyzmu (wielu obserwuje niewie-
lu). Tutaj (pod)ogladanie i nadzorowanie przestaje by¢ zarezerwowane
dla wybranych obserwatorow i nie wynika bezpoSrednio ze sprawowania
wiladzy. JednoczeSnie Synoptykon ma wymiar globalny w przeciwienstwie
do Panoptykonu osadzonego bardziej w Srodowisku lokalnym, gdzie
rzadzacy pozostawali ,,unieruchomieni”’. W modelu Mathiesena, kazdy
moze podlaczyc si¢ do pozaterytorialnej sieci, w ktorej wielu moze ogla-
da¢ niewielu bez stosowania przymusu, a wrecz przeciwnie: (Synoptykon)
kusi ludzi, by ogladali. Synoptykon jest ,,panoptykonem do samodzielne-
go wykonania i zastosowania [...] w znaczacy sposob zmodyfikowanym,
opartym bowiem na nadzorze pozbawionym nadzorcy”?. Wskazuje przy
tym na fakt dobrowolnego udostepniania danych oraz obrazéw prywat-
nego zycia uczestnikOw Synoptykonu, co Swiadczy o zupelnie nowym
(nieznanym dla inwigilacji panoptycznej) rodzaju nadzoru — rzec moz-
na — pewnej formie ekshibicjonizmu. Ekshibicjonizm w tym konteksScie
oznacza forme¢ uwlasnowolnienia — wyzwolenia od wstydu i ukrywania
sie: ,,kiedy pokazujesz ‘wszystko’, stajesz si¢ ‘wolny’: nikt juz nie moze cie
‘uchwyci¢’, poniewaz nie ma juz nic do uchwycenia”*. Podobna narracje
przyjat M. Ozog twierdzac, ze wigze si¢ to z ,,dobrowolnym uczestnic-
twem w procederze powszechnej inwigilacji [...] co sktania licznych
autorow do wieszczenia nadejScia ery partycypacyjnego Panoptykonu
[...] polegajacego na nieustannej, powszechnej, horyzontalnej, wzajem-
nej obserwacji*!, czynionej z pobudek interesowania si¢ zyciem innych,
ciekawoscig oraz potrzeba zaistnienia w przestrzeni informacyjnej. Ku ta-
kiej perspektywie sktania si¢ rowniez fifiska badaczka — Hille Koskela,
ktéra mowi o ,,przekroczeniu logiki panoptycznej”*, dokonujacym sie

# T. Mathiesen, The viewer society. Michel Foucault’s revisited, ,,Theoretical Criminology”, nr 1(2)/1997,
s. 215-234.

¥ 7Z.Bauman, D. Lyon, Plynna inwigilacja. .., op. cit., s. 103-104.

% H. Koskela, Kamery internetowe, telewizja i telefony komorkowe. Uwtasnowolniajqcy ekshibicjonizm, [w:]
Wspdtczesny (post) panoptykon. Wprowadzenie, ttum. M. Heberle, M. Ozég, [w:] ,,Kultura Wspdtczesna”
nr 2/2009, s. 109.

31 M. Oz6g, Zycie w krzemowej..., op. cit., s. 30.

32 Ibidem, s. 42.
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za sprawa nowych technik patrzenia, przedstawiania oraz dystrybucji
obrazéw. Autorka podwaza foucaultowski zwiazek wladzy z widzialno-
Scia, twierdzac, ze celowe pokazanie, czy odstoniecie si¢ nie jest tozsame
z podporzadkowaniem si¢ ,,automatycznemu funkcjonowaniu wtadzy”*.
Wrecz przeciwnie — by¢ dobrze widzianym, nie oznacza by¢ stabszym (tu-
taj: poddanym wiladzy). Dawny stosunek sit (obserwator-obserwowany)
zostal zakwestionowany. Celem nie jest juz wzmocnienie kontroli, lecz
zacieranie i podwazanie jej granic.

Upadek muréw Panoptykonu, zgodnie z opisem przedstawionym
przez Gillesa Deleuze’a w jego Post-scriptum o spoteczeristwach kontroli,
oznacza koniec opresyjnego nadzoru i jednoczesnie staje si¢ poczatkiem
zmian jakoSciowych — nowego nawarstwienia. Proces ten G. Deleuz okre-
Slit pojeciem ,,rhizome” oznaczajacym ,.ktacze” i nawiazujacym bezpo-
Srednio do jego autorskiej teorii-ktacza. ,, Klacze nie rozpoczyna si¢ ani
nie konczy — pisze on — jest zawsze w otoczeniu, pomi¢dzy rzeczami,
miedzy-byt [...] ktacze jest aliansem, jedynie aliansem™**. Deleuzjanskie
‘spoteczenstwo-klgcze’ to inna nazwa ‘spoteczenstwa kontroli’, dla ktore-
go podstawe stanowit benthamowski diagram wladzy w ujeciu Foucaulta,
wzbogacony o koncepcje otwarto$ci Panoptykonu, charakterystycznej dla
czasow ponowoczesnych. Wedtug tej teorii klgcza wltadzy maja szeroki
zasieg oddzialywania i same w sobie stanowia techniki nadzoru. Teo-
ria ta postuzyta do opisania ‘spoteczenistwa-kiagcza’, o ktérym czytamy
we wspolnej publikacji G. Deleuze’a 1 Félixa Guattariego. Stoja oni
na stanowisku, ze jest to unowoczes$niona wersja Panoptykonu-urzadze-
nia, powstatego na miare zdecentralizowanego porzadku, ,,w ktérym ko-
munikacja dokonuje si¢ od jednego sasiada do dowolnego innego, w kto-
rym nie istnieja uprzednio pedy czy kanaly, w ktorym wszystkie jednostki
sa wymienne, okreslaja sie jedynie poprzez stan w danym momencie,
w taki sposob, ze operacje lokalne koordynuja sie, a globalny ostateczny
rezultat synchronizuje si¢ niezaleznie od instancji centralnej”*. Wyraznie
zaznacza si¢ otwarcie dawnych Panoptykonéw w wyniku atrofii procedur
i narzedzi nadzoru, a celem nadrzednym nie jest juz dyscyplina i za jej
sprawa powolanie ,,uleglych cial”. Osrodki wladzy, tworzac 6w zdecen-
tralizowany porzadek, maja ograniczong wiedze, lecz ze wzgledu na swoj
konstelacyjny uktad sa w posiadaniu wielkiego zasobu danych. Wszystko

¥ M. Foucault, Nadzorowac i karac...,op. cit., s. 241.
3 G. Deleuze, F. Guattari, Kfgcze, thum. B. Banasiak, ,,Colloquia Communia”, nr 1-3 (36-38)/1988, s. 237.
3 Ibidem, s. 231.
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to sktada si¢ na ,,wylonienie si¢ nowej struktury spotecznej”*, o ktorej
pisze Manuel Castells w swoim Spofeczeristwie sieci. W opozycji do figury
panoptycznej proponuje koncepcje nowej formy przestrzennej charak-
terystycznej dla praktyk spotecznych, ,ktére dominuja w spoteczenstwie
sieciowym i ksztattuja je; jest nig przestrzen przeplywow [...] celowe,
powtarzalne, programowalne sekwencje wymiany i interakcji miedzy fi-
zycznie roztaczonymi pozycjami zajmowanymi przez aktoréw spotecznych
w ekonomicznych, politycznych i symbolicznych strukturach spoteczen-
stwa”¥. Wedlug Castellsa wytworzona sie¢ oddziatluje na kazda jednostke
tkwiaca w jej strukturze, czyniac ja zaréwno odbiorca, jak i nadawca,
a parafrazujac stowa kanadyjskiego socjologa Marshalla McLuhana —
jednostka stanowi odbiornik 1 przekaznik zarazem. W oryginale stowa
te brzmialy: ,, The medium is the message”, co w wolnym tlumaczeniu
oznacza: ,,Srodek przekazu, sam jest przekazem™®. Zatem spoteczenstwa
sieci nie charakteryzuje juz dominanta wtadzy dyscyplinarne;j, tylko wia-
dza realizujaca si¢ za sprawa kontroli prowadzonej w spos6b immanentny
i nienadzorowany przez nikogo w warunkach dokonujacej sie rewolucji
technologii informacyjnej. Charakterystycznym zdaje si¢ to, ze na wladze
dyscyplina (panoptyzm) naktada si¢ nowy typ wladzy okreslanej przez
Foucaulta — rzadomy§lnoscia, zwigzanym z czasami ponowoczesnymi*.
Komputerowe bazy danych wykorzystal w swojej koncepcji takze Di-
dier Bigo, opisujac dziatanie Ban-optykonu. Ban-optykon to neologizm
pochodzacy od dwdch stéw: banicja i opticon. Pierwszy czton oznacza
kare wygnania, wykluczenia i pozbawieniu praw obywatelskich, natomiast
opticon z gr. to widzie¢. Autorem tego sformutowania jest przywotany
juz wyzej Didier Bigo, socjolog, profesor stosunkow miedzynarodowych
w King College w Londynie i jeden z czolowych naukowcow zajmujacych
sie badaniami nad bezpieczenstwem. W tym Ban-optykonie zawieraja
si¢ urzadzenia nadzorcze na miar¢ wspoOtczesnego dispositiff. W tym
kontekscie dispositiff oznacza cato$¢ dyskurséw dotyczacych zagrozen,
norm i regul postepowania (Srodki prawne i administracyjne), instytucji
i form architektonicznych (konkretne budynki i miejsca). Nadzor ten
ma jednak inng forme niz Panoptykon, poniewaz jego narzedzia oparte

% M. Castells, Spoteczeristwo sieci, tham. M. Marody, K. Pawlus, J. Stawinski, S. Szymanski, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2008, s. 41.

37 Ibidem, s. 412.

3 Por. M. McLuhan, Zrozumie¢ media. Przedluzenia cztowieka, tham. N. Szczucka, Wydawnictwo Nauko-
wo-Techniczne, Warszawa 2004.

¥ Zob. M. Foucault, Filozofia, historia, polityka ..., op. cit.
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sa na technologii informacyjnej i cyfrowej. Pozwala ,,produkowac” wie-
dzg, obraz i dostarcza wiadomosci o zagrozeniach, przeplywach informa-
cji 1 kontroli ruchu — monitoruje przysztos¢. Za jego przyczyna odbywa
sie profilowanie zagrozen w celach prewencyjnej selekcji, izolacji i wy-
kluczenia niepozadanych jednostek*’. Czyms, co zdecydowanie odrdznia
Ban-optykon od Pan-optykonu jest potrzeba zapewnienia bezpieczenstwa
w przeciwienstwie do dyscyplinowania wtasciwego dla Panoptykonu. Jak
zauwazaja Bauman i Lyon, Foucault roztacznie traktowat kwestie bez-
pieczenstwa 1 dyscypliny. Dlatego stuszna wydaje si¢ ich argumentacja,
ze zwiazki te byly nad wyraz oczywiste, szczeg6lnie w dobie rozwoju
audiowizualnego. Wszelako dla D. Bigo jego urzadzenie z calym oprzy-
rzadowaniem ma za zadanie ,,Sledzi¢ wszystko, co znajduje si¢ w ruchu:
towary, informacje, kapitat i ludzi”*..

Na podobienstwo benthamowskiej ,,maszyny widzialnosci” wspotcze-
Sni uczestnicy zycia spolecznego poddaja si¢ symbolicznemu uwiezieniu,
dobrowolnie ujawniajac swoje preferencje nabywcze i umozliwiajac za-
rzadzanie relacjami konsumenckimi. Zjawisko to poddat analizie badacz
komunikacji i nadzoru — Oskar Gandy. W swojej pracy The Panoptic
Sort... wprowadzit pojecie panoptycznej segregacji, wskazujac na me-
chanizmy selekcji spotecznej uwzgledniajace zdolnosci konsumpcyjne®.
Proces ten zwigzany jest z obserwacja (monitoringiem) konsumentéow,
i—jak twierdzi Gandy — prowadzi do coraz powszechniejszych wykluczen
spotecznych, przez co stanowi odwzorowanie przestrzeni panoptycznej*.
W podobna retoryke wpisuje si¢ Mark Andrejevic, opisujac w swojej pra-
cy* ,,miekki” rodzaj inwigilacji naktaniajacy nabywcow, z wykorzystaniem
rozmaitych pokus, ,,do szokujacych aktow konformizmu dokonywanych
czesto nieSwiadomie”®.

4 Zob. K. Huczek, A. Krysowaty, Wielowymiarowosé wspétczesnego kryzysu migracyjnego — kim jest ,,wy-
kluczony” w aktualnej rzeczywistosci europejskiej?, [w:] Transformacja Srodowiska miedzynarodowego i jego
wielowymiarowos¢, pod red. R. Kordonskiego, £.. Muszyriskiego, O. Kordonskiej, D. Kamilewicz-Rucinskiej,
t. 2, Lwowski Uniwersytet Narodowy, Lwow-Olsztyn 2017.

- D. Bigo, Security: A Field Left Fallow, [w:] Foucault on Politics, Security, and War, red. M. Dillon, A. W. Neal,
Palgrave Macmillan, London 2008, s. 109.

0. Gandy, The Panoptic Sort: A Political Economy of Personal Information (Critical Studies in Communication
and in the Cultural Industries), Westview Press, Boulder 1993.

0. Gandy, Coming to Terms with Chance: Engaging Rational Discrimination and Cumulative Disadvantage,
Ashgate Publishing, Farnham 2009.

# M. Andrejevic, Reality TV: The Work of Being Watched. Critical Media Studies, Rowan & Littlefield, New
York 2004.

% D. Lyon, The Search for Surveillance Theories, [w:] Theorizing Surveillance: The Panopticon and Beyond,
red. D. Lyon, V. Publishing, Cullompton 2006, s. 8.
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Koncepcji opartych na zasadach ponoptyzmu jest znacznie wiecej.
Nie sposob odnies¢ sie do wszystkich, jednak warto przywotac jeszcze
niektére z nich: Panspektron, Omnikon, Net Widening, Dossier Society,
Dataveillance, L’ anamorphose de letat-nation Minimum Security Society,
Telematic Society, Techno-Policing, Transparent Society Brina, The Maxi-
mum Surveillance Society, Surveillant Assemblage, Post-panopticon, Glass
Cage, Ubiquitous Computing, Ambient Intelligence, Thick and Thin Surve-
illance, Fraktalny Panoptykon, Globalny Panoptykon, Myoptic Panopticon
czy Oligopticon. Przywotane koncepcje pozwalaja stwierdzic, ze dyskurs
Panoptykonu replikowany jest z réznym natezeniem i w r6znych dziedzi-
nach zycia. Swiadczy to o jego niestabnacej wadze pojeciowej w naukowej
refleksji i niewatpliwie stanowi punkt odniesienia dla zrozumienia wspot-
czesnego nadzoru i istoty ,,spoteczefistwa nadzoru” ery bezpieczenistwa.
Mozna wrecz uznaé za Imre Lakatosem, ze Panoptykon jest twardym
rdzeniem naukowych programow badawczych nadzoru, kontroli 1 bez-
pieczenstwa. Dla niego to, co uwazane jest za ,,teorie”, w gruncie rzeczy
stanowi zespoly teorii odwotujacych sie do wspdlnych idei — twardego
rdzenia (w terminologii Lakatosa).

Koncepcja ,,spoteczenstwa zaufania spotecznego”
1 zastosowanie sztucznej inteligencji w totalnej kontroli

System zaufania spotecznego (Social Credit System) to krajowy system
panoptyczny oceny obywateli opracowany pod kierunkiem chinskiego
socjologa Lin Junyue 1 wprowadzany przez rzad Chinskiej Republiki
Ludowej, ktory w 2014 r. oglosil, Ze z uwagi na krytyczny okres transfor-
macji gospodarczej i spotecznej niezbedny jest instrument wzmocnienia
integralnosci spotecznej, ktory promuje wzajemne zaufanie i ogranicza
konflikty spoleczne oraz sprzyja budowaniu harmonijnego spoleczenistwa
socjalistycznego. W §lad za tym ogloszeniem w styczniu 2017 r. urucho-
miono wersj¢ pilotazowa programu, w ktdrej brali udziat ochotnicy (kilka
milionéw 0s6b, w tym mieszkafnicy Szanghaju), zintensyfikowano system
rozpoznawania twarzy, ktorych skany sa przechowywane w bazie Mini-
sterstwa Bezpieczenstwa Publicznego 1 maja postuzy¢ programowi roz-
poznawania twarzy wszystkich obywateli kraju. Szacuje si¢, ze w ramach
tego projektu zamontowano 20 mln kamer przemystowych. Obecnie
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system SCS jest tworzony przez instytucje panstwowe dzieki wsparciu
firm prywatnych, w tym holdingu Alibaba zatozonego przez chinskiego
nauczyciela jezyka angielskiego®.

Za prekursora koncepcji i projektu ,,spoteczeistwa zaufania spotecz-
nego” uwazany jest socjolog Lin Junyue, ktory studiowat w USA nauki
zwigzane z gromadzeniem i przetwarzaniem danych na Uniwersytecie
Stanu Pensylwania. Nastepnie pracowat jako ekspert w dziedzinie wy-
szukiwania informacji oraz ratingdéw kredytowych. Po powrocie do Chin
dostrzegt, iz na chinskim rynku brakuje “integralnoSci” i starat si¢ zapro-
ponowac rozwiazanie problemu licznych dezintegrujacych naduzy¢, m.in.
powszechnej korupcji, kumoterstwa, kradziezy wtasnosci intelektualne;j
1 patentOw z zagranicy czy licznych skandali w szczegolnosci w branzy far-
maceutycznej i spozywczej, co w efekcie przekltadato sie na bardzo niski
poziom zaufania spolecznego, zarowno do chinskich przedsiebiorstw, jak
1 na brak zaufania ludzi do siebie nawzajem. Rozwiazanie to przedstawit
w 1999 r. Lin Junyue, proponujac wprowadzenie ogélnonarodowego
programu oceny wiarygodnoSci spotecznej wzorowanego na systemach
funkcjonujacych w krajach zachodnich, z jednoczesnym zachowaniem
chinskiej charakterystyki, dopasowaniem programu do chinskiego rynku
oraz rozbudowaniem go do znacznie wigkszych rozmiarow. Projekt miat
opierac si¢ na utworzeniu ogélnonarodowej platformy stuzacej groma-
dzeniu i wymianie informacji, a nastepnie wprowadzeniu systemu nagrod
i kar, ktore miaty gwarantowac stosowanie si¢ do przepiséw. O projekcie
tym oficjalnie zacz¢to mowi¢ w 2002 r., kiedy podczas X VI Zjazdu KPCh
owczesny sekretarz partii Jiang Zemin wyrazil konieczno$¢ zbudowania
systemu oceny wiarygodnosci spotecznej odpowiadajacego potrzebom
nowoczesnej gospodarki rynkowej*’.

Zajmujacy sie analiza tego projektu zwracaja uwage na ,,nazwe zapro-
ponowang dla systemu, Shehui xinyong tixi, ktora w dostownym ttumacze-
niu oznacza ,,system zaufania spotecznego™. Jednak, o ile stowo xinyong
pierwotnie uzywano jedynie w znaczeniu zaufania (do kogos, oznaczato
cztowieka uczciwego, godnego zaufania), to z czasem wyraz ten zaczat
nabiera¢ nowego znaczenia i zaczeto stosowac go takze na okreSlenie
cztowieka, ktoremu mozna udzieli¢ kredytu finansowego. Z tego powodu

 Zob.: https://pl.wikipedia.org/wiki/System_zaufania_spo%C5%82ecznego (dostep.: 2.02.2022).

4 Zob.: https://instytutboyma.org/pl/social-credit-system-inteligentny-panoptykon-z-chinska-charaktery-
styka-czy-sposob-na-zbudowanie-spoleczenstwa-przyszlosci/ (dostep: 12.02.2022).

*# Ibidem.
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wspolczesnie stowo xinyong jest zatem stosowane w dwdch znaczeniach,
zarOéwno zaufania, jak i kredytu. Stad w zasobach internetowych mamy
chinski system zaufania spolecznego i system kredytowania spoteczne-
go. Pierwotnie zakladano, Ze pod ocene systemu podlegac beda przede
wszystkim przedsiebiorstwa, lecz rozwijajac projekt rozciagnieto system
na ogol spoteczenstwa, tworzac system oceny, pod ktory miatyby podlegac
takze jednostki. System wzorowany byl poczatkowo na systemach oceny
zdolnoSci kredytowej, funkcjonujacych w krajach zachodnich, przede
wszystkim amerykanski system oceny zdolnosci kredytowej FICO osa-
dzony na tworzeniu profilu klienta, a nastepnie na podstawie zebranych
danych przyznawany byl klientowi wynik punktowy. Na jego podstawie
podejmowana byla decyzja przez banki na calym Swiecie o zawarciu, badz
tez nie, umowy z taka osoba.

Budujac i wdrazajac procesualnie oraz etapowo system zaufania
spotecznego, w 2007 r. utworzono Wspdlng Miedzyresortowa Rade¢
ds. Stworzenia Systemu Oceny Wiarygodnosci Spotecznej (Joint Inter-
-ministerial Council on the Construction of the Social Credit System).
Rada ta przyznala w pierwszym pilotazowym etapie realizacji systemu
obywatelom po 1000 punktéw na start. W zaleznoSci od uzbieranej sumy
punktow jednostki byly porzadkowane od kategorii najwyzszej A do kate-
gorii najnizszej D. Z uwagi na niesprawiedliwy, subiektywny i arbitralny
sposOb przyznawania punktow program byt jednak bardzo krytykowany,
zarOwno przez obywateli, jak i przez media, ktore poréwnaly system
do ,karty dobrego obywatela”; karty, ktora byta wydawana Chinczy-
kom przez Japonczykéw podczas okupacji japoniskiej w czasie 11 wojny
Swiatowej], i w krotkim czasie zostal wycofany. W 2014 r. Rada Panstwa
wydata najwazniejszy dokument okreslajacy cele, harmonogram prac
oraz oczekiwane efekty wprowadzenia systemu SCS w catych Chinach
,Zarys planu budowy systemu oceny wiarygodnosci spotecznej na lata
2014-2020”. Dokument przewidywat pelne wprowadzenie systemu oceny
wiarygodnosci spotecznej do konica 2020 r. Priorytetem bylo wprowadze-
nie w pierwszej kolejnosci systemu nadzoru typu SCS dla przedsigbiorstw.
Dokument precyzuje, iz system opierac bedzie si¢ na przepisach, umo-
wach i ustawach, a jego zasadniczym celem jest promowanie uczciwosci
i budowa zaufania spotecznego, budowanie pozycji pafistwa na arenie
miedzynarodowej oraz umocnienie gospodarki. Cztery najwazniejsze
sfery objete kontrola przez system to zhengfii—shichaing—shehui-sifs,
czyli odpowiednio:
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* rzad oraz administracja,
» gospodarka,

* spoteczenstwo,

e sadownictwo.

W tym miejscu uzasadnione wydaje si¢ przywotlanie jednego z gléw-
nych celow strategii lizbonskiej UE obejmujacego budowanie spoteczen-
stwa informacyjnego. Cel ten w tej strategii obejmuje (réwniez) cztery
gléwne horyzontalne inicjatywy wplywajace na ksztalt europejskiego
spoteczenistwa informacyjnego, a mianowicie: e-biznesu (mozna hipote-
tycznie uznac za zbiezny z gospodarka); e-administracji (mozna hipote-
tycznie uznac za zbiezny z rzadem i administracja oraz sagdownictwem);
e-zdrowia (mozna hipotetycznie uzna¢ za zbiezny ze spoteczefistwem);
e-edukacji (mozna hipotetycznie uznac za zbiezny ze spoteczenstwem®.
Te europejskie inicjatywy sa modyfikowane i rozszerzane.

System zaufania spotecznego ma na celu wyeliminowanie korupcji,
nieuczciwosci i maksymalne zwigkszenie transparentnosci oraz ochrone
Srodowiska 1 opieke zdrowotna. Sposobem na te realizacje jest ciagle
1 automatyczne gromadzenie informacji, ktoére poddawane nastepnie oce-
nie tworzg dla obywateli i firm indywidualny wynik punktowy decydujacy
o pozycji danej jednostki w spoteczenstwie. Jednak obecnie poszczegolne
systemy oceniajace osoby i firmy sa porozbijane, a dane gromadzone
sa przez rOzne instytucje panstwowe oraz prywatne, mi¢dzy ktorymi
wystepuje konflikt interesow.

Intencja Lin Junyue jest, aby system zaufania spolecznego sprawowat
nadzor nad samymi politykami, instytucjami i organami panstwowymi
oraz pracujacymi w nich urzednikami. Zwraca sie szczegolng uwage
na kilka zasadniczych problemow. Przede wszystkim korupcje, szczegllnie
na szczeblach lokalnych. Prowadzi ona do obnizenia poziomu zaufania
obywateli i przedsiebiorcéw do lokalnych wiadz. Brak pewnosci i stabil-
nosci w regionie powoduje zmniejszong iloS¢€ inwestycji, w tym zagranicz-
nych, oraz wigksza nieche¢ do prowadzenia dziatalnoSci gospodarcze;j.
Dodatkowo na szczeblach lokalnych czesto brak transparentnosci, wladze
przewaznie nie informuja ludzi o nowych zarzadzeniach. Czeste zmiany
na stanowiskach urzedniczych prowadza do braku ciagtosci i stabilnoSci
prowadzonej polityki, co przejawia sie na przyktad poprzez brak reali-
zowania projektow obiecanych przez osoby wczesniej sprawujace urzad.

¥ Zob. i por.: https://www.ysbn.eu/spoeczenstwo-informacyjne.html (dostep: 4.04.2019).
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Ostatnim powaznym problemem jest zadluzanie si¢ rzadéw lokalnych
1 niesplacanie zaciagnietych zobowigzan. Zgodnie z intencja budowni-
czych systemu zaufania spolecznego instytucje panstwowe maja samo-
dzielnie dokonywac oceny swojej dziatalnosci i zdawac z niej raporty oraz
mayja by¢ poddawane kontrolom przeprowadzanym przez inne instytucje,
takie jak uniwersytety czy jednostki badawcze. Taki system ma zapewnic
niezaleznos$¢ i bezstronno$¢ wydawanych osadéw. Dodatkowo planuje si¢
wprowadzi€ specjalny rejestr, do ktdérego wpisywani maja by¢ prawnicy,
notariusze czy s¢dziowie. Ocenie ma podlegac przede wszystkim transpa-
rentnosé, rzetelnosé, obowigzkowos¢, wywigzywanie sie z przydzielonych
zadan, stosowanie si¢ do przepisow, dotrzymywanie 1 wywiazywanie si¢
z umoOw oraz ogolna opinia publiczna na temat dziatalnosci jednostki
ijej pracownikéw. Tego typu ocena instytucji panstwowych miata miejsce
przyktadowo w 2019 r., kiedy instytucja Zhongding Credit Rating Service
we wspOtpracy z najlepszymi chifiskimi uniwersytetami dokonata przegla-
du i ocen 2794 lokalnych rzadéw w 30 chinskich prowincjach (Trivium,
2019). Instytucje rzadowe, ktdre zostang uznane za nieuczciwe, podobnie
jak firmy czy obywatele, podlegaja pod system kar wlacznie z mozliwo-
Scig wpisania na czarnag liste jako ,instytucja niegodna zaufania”. Jest
to lista firm lub obywateli, na ktora mozna zosta¢ wpisanym na przyktad
za oszustwa, tamanie przepisOw, niestosowanie si¢ do rozporzadzen czy
niestosowanie si¢ do wyrokéw sadu. Natomiast czerwona lista to lista,
na ktéra mozna zosta¢ wpisanym za szczegOlne zastugi i zachowanie
modelowe.

Wprowadzane przez poszczegllne prowincje systemy ocen, kar i na-
grod obywateli r6znig sie. Przyktadowo w prowincji Suzhou funkcjonuje
system, ktory przyznaje punkty w skali od 0 do 200. W Fuzhou system
przyznaje punkty w skali 0-1000, a w Wuhu system opiera si¢ na skali
350-1200 punktéw itp. Punkty te sa baza przyznania obywatelom kon-
kretnej kategorii, od najnizszej D do modelowej AAA.

Niewatpliwie system zaufania spotecznego (Social Credit System)
to pierwszy zakrojony na szeroka skale system oceny obywateli i firm
oraz wladzy na Swiecie. Prace nad jego doskonaleniem, rozwojem i wpro-
wadzaniem ciggle trwaja. Bez watpienia petne wprowadzenie systemu
doprowadzi do wielu gruntownych przemian w sferze bezpieczenstwa
obywateli i pafstwa. Znamienne jest to, ze rOwniez inne kraje Swiata sg za-
interesowane wprowadzeniem podobnych systeméw nadzoru lub jego
elementow. Dotyczy to jednak szczegdllnie krajow niedemokratycznych,
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gdzie jeszcze wigksze zaostrzenie nadzoru i kontroli mogloby stano-
wi€ kolejny krok w strone umocnienia wtadzy troszczacej si¢ o wlasne
bezpieczeistwo. W przypadku demokratycznych krajow zachodnich
(spoteczenstw uznawanych za otwarte) wprowadzenie takiego systemu
oceny jak SCS budzi sprzeciw. Niemniej faktem jest, ze postep i rozwoj
narze¢dzi informatycznych daje mozliwoSci tworzenia systemow gro-
madzenia danych o uzytkownikach, zaréwno opierajac si¢ na Zrédtach
tradycyjnych (dane przechowywane w archiwach, kontrole, audyty etc.),
jak i najnowoczesniejszych technologiach (analiza big data, sztuczna
inteligencja, kamery wyposazone w technologie face recognition)™. Jak
na razie nie tylko w Chinach zarejestrowanie si¢ w systemie prywatnym
nie jest obowigzkowe, a uzyskany w nich wynik punktowy moze wiazac
sie nie tylko z utatwieniami (np. nizsze podatki dla firm, preferencyjne
traktowanie dla obywateli), lecz takze z karami®'. Problematyka ta, majac
bezposredni zwiazek z kreowaniem przestrzeni publicznych, nie moze
by¢ nieuwzgledniana w procesie budowania wymiaru bezpieczenstwa
narodowego, w tym takze bezpieczenstwa penitencjarnego, stanowiac
swego rodzaju signum temporis.

30 Zob. P. Borkowski, Koncepcja cyberbezpieczeristwa w ujeciu Chiriskiej Republiki Ludowej — wybrane aspekty,
,Przeglad Bezpieczenistwa Wewngetrznego”, ABW, Warszawa 2015.

St Zob.: Trivium China (2020). China’s Corporate Social Credit System. Context, Competition, Technology
and Geopolitics. (dostep: 12.02.2020).
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