Zalecenia oraz uwagi recenzenta do manuskryptu nr PJAMBP-………….

Tytuł manuskryptu ....................................................................................................................

…………………………………………………………………………………………………


Rekomendacja/Zalecenie (proszę zakreślić jedną rekomendację): 

· akceptacja   
· akceptacja po niewielkich poprawkach (bez ponownej recenzji)   
· do ponownego rozpatrzenia po wprowadzeniu niewielkich poprawek
· do ponownego rozpatrzenia po wprowadzeniu większych poprawek   
· do odrzucenia – wymagane jest wyjaśnienie (!)   



Prosimy o odpowiedź na poniższe pytania dotyczące manuskryptu i jeśli to możliwe o wskazanie jego autorowi/autorom co konkretnie powinni poprawić. Każdą sugestię prosimy ponumerować, aby autor/autorzy mogli łatwiej na nią odpowiedzieć.
Odpowiedzi na te pytania będą również przydatne Redakcji w podjęciu decyzji ws. manuskryptu.


Pytania do recenzenta:

1. Czy praca wnosi istotny wkład do współczesnej medycyny lotniczej, bioinżynierii lub psychologii (ma wartość naukową/praktyczną/edukacyjną)?
 
Odpowiedź: ..................................................................................................................................
......................................................................................................................................................
......................................................................................................................................................

2. Czy tytuł pracy jest komunikatywny i adekwatny do treści manuskryptu?
Jeśli nie, to proszę wskazać autorowi(om) czego brakuje w tytule pracy. 

Odpowiedź: ..................................................................................................................................
......................................................................................................................................................
......................................................................................................................................................

3. Czy streszczenie jest napisane w sposób zwięzły, przejrzysty i oddaje sens całego manuskryptu?   
Jeśli nie, to proszę przedstawić autorowi(om) propozycje poprawy streszczenia. 

Odpowiedź: ..................................................................................................................................
......................................................................................................................................................
......................................................................................................................................................

4. Czy cele i uzasadnienie badania są jasno określone?
Jeśli nie, to proszę wskazać autorowi(om), jak należy poprawić te kwestie. 

Odpowiedź: ..................................................................................................................................
......................................................................................................................................................
......................................................................................................................................................

5. (jeśli dotyczy) Czy badanie/metoda jest przedstawiona wystarczająco szczegółowo, aby umożliwić innym badaczom jej odtworzenia (replikację/reprodukcję) wyników?

Ponadto, czy:
· kryteria doboru próby badawczej są uzasadnione i jasno wyjaśnione?  
· sposób prowadzenia badania i uzyskiwania materiału badawczego jest jasno wyjaśniony? 
· cechy próby badawczej są właściwie opisane?   
· próba badawcza jest reprezentatywna?  
· czy właściwa Komisja Bio/Etyczna zatwierdziła badania?   
· czy uczestnicy badania wyrazili świadomą zgodę na uczestniczenie w badaniu?   
Jeśli nie, to proszę wskazać autorowi(om) co należy poprawić, aby opis badania/metody zapewniał jej replikowalność/ reprodukowalność.

Odpowiedź: ..................................................................................................................................
......................................................................................................................................................
......................................................................................................................................................

6. (jeśli dotyczy) Czy analizy statystyczne (m.in. dobór wielkości próby, testów statystycznych oraz opis statystyczny np. wartości p, wielkości efektu) są odpowiednio 
dobrane i opisane?

Proszę wskazać, czy manuskrypt wymaga dodatkowej recenzji przez statystyka. Proszę wskazać autorowi(om), jakie elementy analizy statystycznej i w jaki sposób powinni poprawić. 

Odpowiedź: ..................................................................................................................................
......................................................................................................................................................
......................................................................................................................................................

7. Czy manuskrypt zyskałby na jakości poprzez załączenie dodatkowych tabel lub rysunków, albo poprawy lub usunięcia (niektórych) istniejących?
Proszę podać konkretne sugestie dotyczące poprawy, usunięcia lub dodania rysunków lub tabel. 

Odpowiedź: ..................................................................................................................................
......................................................................................................................................................
......................................................................................................................................................

8. (jeśli dotyczy) Czy interpretacja wyników i wnioski z badań są jasno przedstawione oraz odpowiednio poparte danymi/dowodami?
Jeśli nit, to proszę przedstawić autorowi(om) sugestie (jeśli to konieczne) jak poprawić/ rozszerzyć interpretacje/wnioski z badania.

Odpowiedź: ..................................................................................................................................
......................................................................................................................................................
......................................................................................................................................................

9. Czy autor(rzy) wyraźnie podkreślili mocne strony swojego badania/ teorii/ metod/ argumentów?
Jeśli nie, to proszę zasugerować autorowi(om) jakie mocne strony jego/ich badań są warte podkreślenia.

Odpowiedź: ..................................................................................................................................
......................................................................................................................................................
......................................................................................................................................................

10. Czy autorzy jasno przedstawili ograniczenia swojego badania/teorii/metod/argumentów?
Jeśli nie, to proszę wymienić ograniczenia, które autor(rzy) powinien(ni) wymienić.

Odpowiedź: ..................................................................................................................................
......................................................................................................................................................
......................................................................................................................................................

11. Czy struktura manuskryptu nie budzi zastrzeżeń oraz jego treść jest jasno i zrozumiale napisana? 
Jeśli nie, to proszę wskazać autorowi(om) konkretny element struktury i treści manuskryptu, które wymagają poprawy (np. dodanie podtytułów, skrócenie tekstu, reorganizacja sekcji lub przeniesienie opisu z jednej sekcji do drugiej)?

Odpowiedź: ..................................................................................................................................
......................................................................................................................................................
......................................................................................................................................................

12. Czy manuskrypt mógłby skorzystać z redakcji językowej?  (proszę zakreślić jedną z opcji)
· brak zastrzeżeń co do pisowni i stylu języka 
· potrzebne jest sprawdzenie pisowni i drobna poprawa stylu    
· wymagana jest poważna redakcja treści i poprawa stylu   
· użyty język jest na niedopuszczalnym poziomie   


13. Czy zostały zacytowane najważniejsze doniesienia naukowe związane z tematyką artykułu?
Jeśli nie, to proszę wskazać autorowi(om) dodatkowe publikacje naukowe, których wyniki badań nawiązują do badań autora(ów).

Odpowiedź: ..................................................................................................................................
......................................................................................................................................................


Uwagi recenzenta dla autora(ów):
(uwagi i propozycje, które nie zostały wymienione w odpowiedzi na powyższe pytania)
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.....................................................................................................................................................
.....................................................................................................................................................
.....................................................................................................................................................
.....................................................................................................................................................
.....................................................................................................................................................
.....................................................................................................................................................



Poufne uwagi recenzenta do Redakcji:

.....................................................................................................................................................
.....................................................................................................................................................
.....................................................................................................................................................
.....................................................................................................................................................
.....................................................................................................................................................
.....................................................................................................................................................
.....................................................................................................................................................
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