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Dobro dziecka jako warto$¢ fundamentalna.
Teoretyczna analiza terminu w ujeciu moralnym

The child’s welfare as a fundamental
value. Theoretical analysis of the term
from a moral perspective

,Dobro dziecka” jest terminem stosowanym w wielu dziedzinach
naszego zycia, uwzgledniajagcym szeroki kontekst nauk spotecznych
(filozofia, psychologia, pedagogika), czy wreszcie nauk prawnych. Nie
ma jednak oficjalnie przyjetej definicji tego pojecia, gdyz jest to pojecie
wieloaspektowe, zalezne od réznych czynnikow wewnetrznych i zew-
netrznych oraz odnoszace si¢ do catej dziedziny ocen. W artykule podjeto
si¢ proby zdefiniowania pojecia ,,dobra dziecka” w ujeciu moralnym,
ktére dotychczas nie bylo poddawane szczegétowym analizom. W tym
celu odniesiono si¢ do rozwazan filozoficznych, etycznych oraz teologicz-
nych, ktore pozwalaja ukazaé, czym owo ,,dobro dziecka” jest, jak mozna
je rozpatrywac oraz dlaczego jest ono podstawowa wartoscig, bedaca
sposobem uznania dziecka i jego obrony. Proba uporzadkowania spo-
sobow rozumienia pojecia zaréwno w wymiarze wiedzy teoretycznej, jak
1 praktyki pedagogicznej ma zasadnicze znaczenie dla poznania spotecz-
no-pedagogicznego. Artykut jest proba podjecia wybranych zagadnien
pedagogiki rodziny, zdaniem autordw istotnych i wymagajacych ciaglych
wyjasnien z punktu widzenia sytuacji rodziny z uwzglednieniem zmian
zachodzacych w jej strukturze i funkcjonowaniu.

Stowa klucze: dziecko, dobro dziecka, wartosci, rodzina, pedagogika
rodziny
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“Child’s welfare” is a term used in many areas of our lives, taking into
account the broad context of social sciences (philosophy, psychology,
pedagogy) and, finally, legal sciences. However, there is no officially
accepted definition of this concept, as it is a multi-aspect concept, de-
pendent on various internal and external factors and referring to the
entire field of assessments. The article attempts to define the concept of
«child’s well-being” from a moral point of view, which has not yet been
analysed in detail. For this purpose, reference was made to philosoph-
ical, ethical and theological considerations that allow us to show what
the “child’s welfare” is, how it can be considered and why it is a basic
value that is a way of recognizing and defending the child. The attempt
to organize the ways of understanding the concept both in terms of theo-
retical knowledge and pedagogical practice is of fundamental importance
for socio-pedagogical knowledge. The article is an attempt to address
selected issues of family pedagogy, which, according to the authors, are
important and require constant explanation from the point of view of the
family situation, taking into account changes taking place in its structure
and functioning.

Key words: child, child’s welfare, values, family, family pedagogy

Wprowadzenie

Pojecie dobra dziecka wystepuje gtdwnie w prawie, w ktorym jest
zasada 1 sposobem postepowania. Dobro dziecka nie jest jednak tylko
1 wylacznie zwyktym terminem prawnym. Jest ono podstawowa war-
toscia, na ktorej opieraja sie wszystkie dziatania zwigzane z dzieckiem.
Wazne jest wiec ukazanie, czym owo dobro dziecka jest, jak nalezy
je rozpatrywac i postrzegac oraz dlaczego jest ono tak cenne. Powyzsze
zagadnienie wydaje si¢ niezwykle wazne z punktu widzenia przebiegu
procesu wychowania, ktére moze przybierac rozne formy.

W zamiarze koncepcji procesu wychowania dzieci i mtodziezy widocz-
ny jest postulat aby zadania wychowawcze realizowane byly zaréwno
w warstwie aksjologicznej, a wigc celow wychowania ukierunkowanych
na przekaz wartosci, jak 1 pragmatycznej, odnoszacej si¢ do stawiania
adekwatnych metod, technik oddziatywan wychowawczych. Dokonujace
si¢ w ostatnich dziesiecioleciach proby przewartoSciowania systemow
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wartosci, zwlaszcza te w obszarze oddzialywania mediéw na zycie
i funkcjonowanie mtodych pokolen dzieci oraz mtodziezy, doprowadzity
do szeregu zmian w strukturze 1 kulturze zycia rodzin. Powyzsza sytuacja
wywotuje wiele dyskusji w Srodowisku naukowcow zajmujacych sie sze-
roko rozumianym dobrem dziecka. W przestrzeni publicznej pojawiaja
sie rowniez pytania dotyczace realizacji celow wychowywania, uwzgled-
niajacych dobro dziecka w konteksScie spraw zwigzanych z rodzina, jako
jedna z centralnych wartosci. Odpowiedzialno$¢ ta jest tym wigksza, im
silniejsze sa tendencje Srodowisk liberalno-lewicowych do rozbijania
chrzescijanskiej koncepcji rodziny poprzez lansowanie ideologii panstwa
areligijnego, w ktorym odchodzi si¢ od wzorow klasycznych wychowania,
pomijajac dobro i godnos¢ wychowanka.

Nalezy pamietac wiec, ze: ,,Dziecko jest zupetnie nagie, w dostow-
nym i przeno$nym tego stowa znaczeniu. Nie posiada ani imienia, ani
pieniedzy, ani pozycji. Jedyne co ma, to ono samo. Jest wartoscia sama
w sobie i ono samo nadaje warto$¢. To ono swoim pojawieniem sie nadaje
rzeczywisto$ci nowe wartosci, znaczenie i cele”!. Z tego wzgledu dorosli
sa w szczegOlny sposob odpowiedzialni za dziecko, ktdre z racji swojej
niedojrzato$ci wymaga szczegdlnej ochrony i wsparcia.

Dobro dziecka z perspektywy wartosci

Pojecie wartosci zostato wprowadzone do filozofii w XIX wieku.
Weczesniej funkcjonowato ono gtéwnie w kontekscie ekonomii. Dopiero
Rudolf H. Lotze odrdznit badania nad wartoSciami od analiz ontologicz-
nych i epistemologicznych. Wspotczesnie nauka o wartoSciach nazywana
jest aksjologia. Moze by¢ ona og6lna lub szczeg6towa. Aksjologia ogdlna
dotyczy natury wartosci, Zrodet ich powstawania, budowania ich hierar-
chii oraz powiazania z innymi bytami. Aksjologia szczegotowa dotyczy
wyrdznionych rodzajowo wartosci (poznawczych, spotecznych, moral-
nych, religijnych), typowych dla réznych dyscyplin naukowych?.

Wartos¢, pomimo iz jest czgScia danej nauki, to nie jest pojeciem jed-
noznacznym i definiowanym jednolicie. Jako Ze pojawia si¢ ona w wielu
dziedzinach nauki, to jej znaczenie zalezne jest wlasnie od ujecia tejze

1 'W. Wolman, Godnosé¢ dziecka jako kategoria antropologiczno-pedagogiczna, Warszawa 2021, s. 174.
2 C. Wisniewski, Wychowanie - studia teoriopoznawcze i aksjologiczne, £.6dz 2009, s. 158-160.

379



Marta Laskowska, Konrad Wierzbicki

dyscypliny. Wartosci najczesciej definiowane sa w psychologii, etyce,
socjologii i kulturze. W ujeciu psychologicznym wartosci stanowig “we-
wnetrzne cele kazdego cztowieka, jego przezycia, ktore sa zgodne z jego
przekonaniami, samoocena lub ocena innych ludzi”. W socjologii warto-
Sci okresla si¢ najczesciej jako ,,przekonania rozpowszechnione w grupie
spolecznej, okreslajace godne pozadania, sady i zachowania cztonkow tej
grupy” lub ,,przekonania pojedynczych jednostek lub przekonania rozpo-
wszechnione w grupach spotecznych, okreslajace cechy godne pozadania,
cechy poszczeg6lnych grup spotecznych lub spoleczenistwa jako catosci”™.
Wedhug definicji kulturowej wartosci to ,,powszechnie pozadane w da-
nym spoteczenstwie przedmioty o symbolicznym lub niesymbolicznym
charakterze; powszechnie akceptowane sady egzystencjalno-normatywne
(orientacje wartoSciujace); rozpowszechnione w danym spoleczenistwie
przekonania, okreslajace godne pozadania sady i zachowania jego czton-
kow; przekonania na temat systemu wartosSci 1 norm, uwazanego za godny
pozadania dla danego spoteczenstwa™.

J. Tischner zwracatl uwage, ze ,,w etyce wartoscia jest drugi czlowiek,
wartosScia jestem ja sam 1 wartoSciami sa rozmaite ptaszczyzny obcowan
cztowieka z cztowiekiem™®. Mozna przyja¢ w interesujacym nas kontek-
Scie, ze wartoscig jest dziecko, a pozostale jego wartosci beda zalezne
od kontaktu z innymi osobami, w szczegOlnosci z rodzicami. O wartoSci
osoby pisat réwniez T. Biesaga. Wedlug jego tez, ,,WartoS¢ osoby jest
podstawa normatywnosci dobr dla osoby. Mito$¢ bowiem do osoby jako
takiej, wyraza si¢ w praktyce w trosce o dobra dla niej, a wiec dobra
elementarne, niezbedne do zycia, dobra witalne, jak zdrowie, dobra
utylitarne, mieszkanie, narz¢dzia pracy, dobra duchowe — intelektualne,
estetyczne, moralne i religijne””. Mozna wigc przyjac, ze dziecko jest
pierwsza i niepodwazalng wartoscia. Jego dobro natomiast jest tym,
co mu stuzy, co sprawia, ze si¢ o nie troszczymy®.

J. Tischner wskazywat rowniez, ze wartosci cechuja si¢ pewnymi
wlasciwosciami: ,,s3 obiektywne, cho¢ nie zawsze realne, doswiadczamy

3 Warto$¢ [w:] Encyklopedia zarzqdzania, https://mfiles.pl/pl/index.php/Wartos¢, (dostep: 2021-10-02).

4 G. Luszczak, Pojecie wartosci. Kilka refleksji na temat poglgdéw Jana Pawta 11, [w:] ,,Edukacja Elementarna
w Teorii i Praktyce”, 2010, nr 3-4, s. 60.

> C. Wisniewski, dz. cyt., s. 167.

 J. Tischner, Etyka wartosci i nadziei [w:] Wobec wartosci, D. Hildebrand, J. Tischner, J. Pasciak, i in.,
Poznan 1982, s.60.

7 T. Biesaga, Wartos¢ zycia w ujeciu etyki personalistycznej, [w:] ,,Seminare. Poszukiwania naukowe”, 2003,
19,s.173.

8 Tamze.
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je w konkretnych sytuacjach i zawsze w jakims$ zwigzku z obecnoscig
osoby ludzkiej (...)”". Wskazywal on réwniez, ze ,,cata tajemnica etyki
zawiera si¢ w zarodku w umiejetnosci widzenia cztowieka i jego ludzkich
spraw”!?. Sa to bardzo istotne wskazania, ktére mozna odnie$¢ do dobra
dziecka. Przyktadowo w przypadku postepowan sagdowych, sad musi do-
strzec dziecko 1 jego sprawy, aby mozliwa bylta ocena jego dobra dziecka
i wydanie rozstrzygniecia. Ponadto czgsto w tego typu sytuacjach, nie
wszystkie wartosci beda dla dziecka realne.

J. Laskowski podkresla, ze wartoScig jest dobro, ktére odnosi sie
tylko do czlowieka i nalezy spojrze¢ na warto$¢ obiektywnie, aby dobro
to w niej ujrzeé. ,,Dostrzeganie wartosci wymaga osobistego zaangazo-
wania, ma charakter subiektywny, nie jest wolne od pomylek, btedow,
szczegblnie w przypadku widzenia dobra w sposéb waski, jednostronny,
bez odnoszenia si¢ do kryteriow obiektywnych, sprawdzonych i sprawdza-
jacych”. Mozna zauwazy¢, ze dla dziecka, szczeg6lna wartoscia bedzie
jego dobro. Niezmienne jest jednak to, ze w niektorych sytuacjach bedzie
ono potrzebowato ochrony tego dobra, a wowczas wazna bedzie ocena,
oparta na kryteriach obiektywnych. Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢,
ze dziecko jest kontekstem, w ktérym dokonywana jest ocena dobra.
Dziecko ponosi konsekwencje tej oceny, jednak samo nigdy nie moze
by¢ jej poddane: ,,(...) dziecko samo w sobie nie moze nie moze by¢
dylematem, bo stanowi ono jedynie podmiot konsekwencji wynikajacych
z podjetych decyzji”'%

W odniesieniu do wartoSci mozna zastosowac takze podejscie inter-
dyscyplinarne. Bedzie ono skupiato si¢ na tym, co jest w wartoS$ciach
wspOlne dla wielu nauk'. Mozna w nim postuzy¢ si¢ pojeciem wartoSci,
ktore oznacza ,,wszystko to, co jest cenne 1 godne pozadania, co stanowi
cel ludzkich dazen”!*. Wartoscia bedzie tez postawa, cel czy potrzeba.

W. Lang w swoich analizach dotyczacych prawa i moralnosci przyjat,
ze wartoS¢ to cecha lub ,,zbior cech wlasciwych jakiemus stanowi rzeczy
lub przedmiotowi, stanowigcych o waznosci lub znaczeniu, jakie temu

9 J. Tischner, dz. cyt., s. 64.

10 Tamze.

11 J. Laskowski, Pojecie dobra, [w:] ,,Prawo Kanoniczne: kwartalnik prawno-historyczny” 1987, nr 30/1-2,
s. 183, 185.

12-W. Wolman, Godnosé¢ dziecka jako kategoria antropologiczno-pedagogiczna, Warszawa 2021, s. 153.

13 C. Wisniewski, dz. cyt., s. 167.

14 Wystuchaé [w:] Stownik jezyka polskiego PWN, https://sjp.pwn.pl/slowniki/wystuchaé.html, (dostep:
2021-10-02).
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stanowi rzeczy sa przypisywane w rezultacie ocen dokonywanych na pod-
stawie okreslonego standardu ocennego. WartoS¢ w tym rozumieniu jest
pojeciem wtornym w stosunku do oceny”®. Wedlug autora, hierarchia
wartos$ci (dobr) jest efektem systemu ocen, jednak warto$¢ nie powinna
by¢ utozsamiana z oceng albo standardem ocennym'¢. Wazne jest w tym
miejscu, aby mie¢ Swiadomos¢, ze nie zawsze jesteSmy w stanie ocenic,
czy coS jest cenne i wartosciowe. Nasze kryteria i przekonania moga by¢
mylne, oceny chybione, a warto$¢ nie moze oznaczac tego co neutralne
iobojetne'’. Nalezy w tym miejscu wskazad, ze w przypadku oceny dobra
dziecka powinniSmy kierowac si¢ tym, co moze by¢ cenne dla dziecka,
szczegollnie ze wzgledu na jego sytuacje, a nie tym, co neutralne.

E. Gorlewska wskazuje, ze dobro, a takze prawda, pickno i sprawiedli-
wos¢ to takze uniwersalne wartosci Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;.
Zyskaly one miano obiektywnych, gdyz ich ocena nie zalezy od indywi-
dualnej oceny wartosci. Sg one state i chronione przez panstwo. Ponadto
wartosci te, poza sprawiedliwosciag tworzg takze postawe europejskiego
kanonu aksjologicznego. Sa one okreslane jako wartosci deklarowane,
gdyz dowiadujemy si¢ o nich z réznych wypowiedzi i tekstow's. Dobro
to jest wiec uniwersalng wartoscig moralna i ogélnoludzka. Jest ono
wartoscig samo w sobie oraz w postaci innych pojeé, okreslajac podmiot
dobra - jednostke, grupe czy panstwo'.

M. Kabat podkresla, ze dobro najczesciej nie jest samodzielnym ter-
minem, ale pojawia si¢ w roznych konstelacjach i kontekstach. Odnosi
si¢ ono wowczas do oceny lub opinii tego co jest dobrem lub nim nie
jest®. Tak jest tez w przypadku pojecia dobra dziecka. Dobro bedzie wiec
okres§lato to, co jest cenne i godne dla dziecka. Wskazanie dobr bedzie
odnosito sie wigc do dziecka i jego okresu dziecinstwa. Dodatkowo od-
wolanie do dobra dziecka nastepuje najczesciej w kontekscie okreslone;j
sytuacji. Majac wigc Swiadomos¢ i wiedze o tym, co jest cenne dla dziecka,
nalezy dodatkowo odnies$¢ sie do danej sytuacji dziecka, jego potrzeb
w tym okresie.

5'W. Lang, Prawo i moralnos¢, Warszawa 1989, s. 30.

16 Tamze, s. 31.

17 K. Denek, Najwyzsza wartosé, [w:] ,,Lider” 2008, 7/8, s. 4.

8 E. Gorlewska, Dziecko w systemie aksjologicznym Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z 1997 roku - per-
spektywa lingwistyczna [w:] Dziecko jako podmiot poznania, M. Jurkowska, D. Stankiewicz, M. Wojtowicz
(red.), s. 112-113.

9 Tamze, s. 115, 118.

2 M. Kabat, Prawda-dobro-pi¢kno w nauce i cztowieku [w:] Prawda, dobro, pickno: pamieci profesora Janusza
Ghniteckiego, M. Kabat (red.), Poznan 2020, s. 80.
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Przeprowadzona dotychczas analiza skupiala si¢ na ogdlnym okresle-
niu dobra dziecka z perspektywy wartoSci. Skupiajac si¢ jednak na po-
szczegOlnych wartoSciach, nalezy wskazac, ze gléwna 1 najwazniejsza
wartoScia dla dziecka jest rodzina, ktéra umozliwia realizacje innych
wartoSci — mitoSci, wsparcia, czutoSci, bezpieczenstwa, zrozumienia,
opiekunczosci?'. Prawidtowo funkcjonujaca rodzina jest wigc dla dziecka
trwatym oparciem, zapewniajac mu wskazane powyzej wartosci, a takze
podstawowe warunki bytowe?.

Filozoficzne ujecie dobra dziecka

Pojecie dobra nalezy do kluczowych zagadnien filozoficznych. Badania
na jego temat prowadzito wielu myslicieli. Zasadnicze kwestie, do kto-
rych si¢ odnoszono, to czy jest ono subiektywne czy tez obiektywne, czy
ma charakter wzgledny, bezwzgledny albo racjonalny, jakie moga by¢
jego rodzaje®. W mowie potocznej dobro bywa najczesciej rozumiane
jako moralne (réwnoznaczne z zacnoscia), badZ jako materialne (row-
noznaczne z uzytecznoscia). Dobro oznacza takze to samo co wartos¢,
czyli to co w jaki$ sposdb jest cenne. W. Tatarkiewicz zaznacza, ze takie
postugiwanie si¢ pojeciem dobra jest ogolne i nastrecza trudnosci. Dobra
nie mozna jednak zdefiniowac, bowiem odnosi sie ono do calej dziedziny
ocen. Najczestsze odniesienia do dobra, ze jest ono tym ,,co pozadane”,
,co zadowala”, ,,co lepsze od zta”, badz ,,co zastluguje na uznanie”, na-
prowadzaja jedynie na sens wyrazu. Nie zmienia to jednak tego, ze za-
zwyczaj wiemy, jak rozumie¢ dobro i zto*.

Z. Ziembinski wskazywal, ze istnieja dobra pierwsze oraz dobra instru-
mentalne. Dobra pierwsze sa bezwzglednie cenne dla wszystkich. Naleza
do nich: zycie, zdrowie, wolnosc¢ od cierpien, moznos¢ samorealizacji, po-
czucie bezpieczenstwa, szacunek spoleczny, dostatek, komfort psychiczny

2t Por. 1. Pinda, Kto nas uczy poznawac wartosci? [w:] Rola wartosci etycznych we wspétczesnym Swiecie.
Cz. 1, Wartosci etyczne wspétczesnego czlowieka, 1. Dudzik, B. Czuba, K. Rejman (red.), Jarostaw 2017, s. 24;
S. L. Zalewska, Wartosci we wspdlczesnej rodzinie. Pomigdzy deklaracjq a czynem, [w:] ,Society Register”
2017, nr 1/1, 5. 187.

2 S. L. Zalewska, dz. cyt., s. 190.

# B. Czech, Geneza zwrotu ,,dobro dziecka” i znaczenia zawartego w nim okreslenia ,dobra” [w:] Sine ira
et studio. Ksiega jubileuszowa dedykowana Sedziemu Jackowi Gudowskiemu, T. Ercinski, P. Grzegorczyk,
K. Weitz (red.), Warszawa 2016, s. 828.

2 W. Tatarkiewicz, O bezwzglednosci dobra [w:] Wiadystaw Tatarkiewicz. Pisma z etyki i teorii szczescia,
P. J. Smoczynski (red.), Wroctaw-Warszawa-Krakow 1992, s. 18-19.

383



Marta Laskowska, Konrad Wierzbicki

czy przyjemnosci réznego rodzaju®. Dobra instrumentalne sg natomiast
Srodkami do osiggni¢cia dobr pierwszych. R. Ferber rowniez wskazywat,
ze wyrazowi dobry mozna nada¢ dwa znaczenia - instrumentalne (re-
latywne) i absolutne (moralne). Dobro instrumentalne stanowi §rodek
do celu, natomiast dobro absolutne jest dobrem samym w sobie, albo
dobrem pod wzgledem moralnym?. Przy ocenie dobra dziecka mozna
wiec wskazaé dobra pierwsze oraz dobra instrumentalne. Przyktadowo
dobrami pierwszymi bedzie rodzina, zdrowie, wolnos¢ od cierpief,, moz-
nos¢ samorealizacji, poczucie bezpieczenstwa, szacunek, mitoS¢ rodziciel-
ska, komfort psychiczny, poczucie bliskosci. Jako dobra instrumentalne
mozemy wskazac rzeczy materialne, fachowa pomoc, np. psychologiczna,
terapeutyczng czy wlasny poko;.

Bernard Williams uznal, ze dobro jest pojeciem cienkim - thin moral
concepts, czyli pozbawionym tresci, faktow, bez zwigzku z faktami, zawie-
rajacym jedynie element ocenny. Wskazat, ze element tresciowy moze
zosta¢ wypelniony ze wzgledu na kontekst?’. Mozna wiec uznac, ze dobro
dziecka nie jest pozbawione tresci. Tym bardziej, jesli bedzie ono rozpa-
trywane w kontekscie danej sytuacji, np. rozwigzania przysposobienia.

W. Lang wskazywal, ze dobro jest ,wartoSciowym stanem rzeczy”
i moze by¢ ono definiowane deskryptywnie - zycie ludzkie oraz poprzez
terminy wartosciujace - dobro dziecka®. Warto$ciowanie polega na for-
mutowaniu sagdow oceniajacych z pewnego punktu widzenia lub pod
okreslonym wzgledem. Ocena zawiera aprobate lub dezaprobate danego
zjawiska, stanu rzeczy. W zwiazku z tym dobro dziecka polega na okre-
Sleniu débr, ktére beda najwazniejsze dla dziecka, szczegdlnie z uwagi
na sytuacje, w ktorej si¢ ono znajduje.

Kolejnych wielu cennych uwag, ktore przystuza si¢ rozumieniu dobra
dziecka mozemy doszukac si¢ u W. Tatarkiewicza. Przede wszystkim
zwraca on uwage, ze dobro nie powinno by¢ oceniane jako subiektyw-
ne i wzgledne. Jesli: ,,dobro jest cechg wzgledna, czyli jest np. dobrem
dla kogos, to przedmiot dobry moze by¢ przesta¢ dobrym (...). A tak
samo, jesli dobro jest cecha subiektywna, czyli jest zalezne od kogos,
to przedmiotowo dobry, nie uleglszy zadnej zmianie, moze przesta¢ by¢

» 7. Ziembinski, Zarys zagadnien etyki, Torun 1994, s. 86.

% R. Farber, Podstawowe pojecia filozoficzne 1. Filozofia, jezyk, poznanie, dobro, prawda, byt, dobro, thum.
M. Frankiewicz, Krakow 2008, s. 113.

27 J. Kusztal, Dobro dziecka w procesie resocjalizacji. Aspekty pedagogiczne i prawne, Krakéw 2018, s. 27.

% W. Lang, dz. cyt., s. 30.
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przedmiotem dobrym - czyli zaréwno wzglednos¢, jak i subiektywnos$¢
dobra pociaga za soba jego niestato$¢”*. Wywnioskowaé mozemy z tego,
ze kazde dziecko moze miec rOzne potrzeby, nie zmienia to jednak istoty
dobra, ale to, co w danym momencie mozemy uznac za bardziej korzystne.

Autor zwraca uwagg takze na to, ze kazda norma, przepis czy nakaz
implikuje jakiS§ sad. W przypadku oceny dobra dziecka mozna odnieS¢
sie do sadu o stusznosci. Zgodnie z nim, dobra mozna poréwnywac in-
dywidualnie 1 mi¢dzy tymi, ktore sg aktualnie dostepne dla danej osoby.
Tym bardziej jezeli wybOr dobra ma nie by¢ impulsywny, ale wybrany
Swiadomie, to takich poréwnan trzeba dokonaé. Poréwnanie ma polegac
na wyborze tego, co jest lepsze, potrzebniejsze i korzystniejsze w danej
sytuacji, a nie tego, co lepsze w ogdle. Ocenie podlega wiec nie tylko wy-
sokos¢ dobra (co jest dobrem wyzszym), ale rowniez sytuacja, dostepnos¢
dobriich aktualna potrzeba. Sady takie sa sadami jednostkowymi, jednak
moga by¢ one do pewnego stopnia uogdlniane, bowiem ,,sytuacje w zyciu
powtarzaja si¢, przynajmniej u ludzi jednego czasu, miejsca, Srodowiska,
zawodu”¥. Ponadto Z. Ziembinski zaznaczat, ze kwestig sporna jest oce-
nianie dobr przysztych i terazniejszych, gdyz wymaga to odpowiednie]
wiedzy o dobrach przysztych i ich zwigzku z dobrami aktualnymi®'. Z po-
wyzszego wynika, ze wskazania te mozna odnie$¢ do sytuacji, w ktorej
chodzi wtasnie o wyboOr dobra najlepszego dla dziecka. Podjecie decyzji
powinno by¢ wiec oparte na dostepnych wskazaniach dotyczacych ro-
zumienia dobra dziecka (wysoko$ci dobr), a takze na wnikliwej analizie
sytuacji dziecka, jego potrzeb, jego mozliwosci, a takze jego osobowosci.

Z.. Ziembinski wskazuje, ze mozliwe jest poswiecenie jednych dobr
dla osiggniecia innych. Ocena moralna bedzie polegata w tym miejscu
na okresleniu tego, co moze spowodowac wigcej dobra a co zta*. Ponadto
ocena powinna by¢ oparta na najstaranniej zebranej wiedzy i rozeznaniu:
czy zamierzony cel zostanie catkowicie osiggniety lub w jakim stopniu,
czy osiggniecie nastapi szybko i trwale, jakie beda tego koszty, a takze
jakie moga wystapia pozytywne lub negatywne skutki. Podejmujac de-
cyzje nalezy wiec poréwnac koszty i skutki danych srodkéw z wartoscig

2 W. Tatarkiewicz, dz. cyt., s. 25.

3 W. Tatarkiewicz, dz. Cyt., s. 62-63.

31 Z. Ziembinski, dz. cyt., s. 88.

32 ¥.. Moniuszko, O mozliwosci zastosowania teorii prawa Zygmunta Ziembiriskiego w rozstrzyganiu problemoéw
bioetycznych, [w:] ,,Studia Ecologiae et Bioethicae, 2013, nr 11, s. 33-34.
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zamierzonego celu. Trzeba mie¢ rowniez na uwadze, ze prawie kazda
decyzja niesie ze soba poswigcenie jakich§ dobr.

Podjecie decyzji, a tym samym ochrona czyjegos dobra, nie jest decy-
zja prosta i wymaga wiedzy. Z. Ziembinski podnosi, ze ,,stan posiadanej
przez dzialajacego wiedzy ma tez aspekt moralny. Ponosi si¢ w pewnym
przynajmniej stopniu odpowiedzialnoS¢ moralng za brak nalezytej wie-
dzy, za dziatanie bez nalezytego rozeznania zwiazkéw przyczynowych,
kwalifikowanych jako niedbalstwo czy tez lekkomysInos¢ w przypadku,
gdy nieostroznie szacuje si¢ prawdopodobienstwo wystapienia niepo-
zadanych skutkéw okreSlonego dziatania™*. Ponadto decydent ponosi
takze odpowiedzialnosé, jesli wybiera dobra danej osoby bez jej udziatu.
Odnoszac to do sytuacji dziecka, decydent powinien podejmowac decyzje
w oparciu o wlasna wiedze i doswiadczenie oraz w oparciu o pozyska-
ne informacje - ,,wiedz¢ odpowiednio uzasadniong”. Kolejny wiec raz
widoczne jest, jak istotne dla dobra dziecka jest doktadne poznanie
jego sytuacji, potrzeb, oczekiwan oraz spojrzenie na nie z réznych stron

i perspektyw.

Postannictwo Kosciota katolickiego wobec rodziny

Pojecie dobra dziecka nie jest wyja$niane w spotecznej nauce KoSciota
katolickiego. Mozna jednak poprzez poszczegolne wskazania, odniescC sie
do tego, co jest dobrem dziecka, jakie elementy sktadajg sie na to dobro
oraz jak powinno ksztattowac si¢ dziecinstwo dziecka.

Rozwazania w tym zakresie nalezy rozpocza¢ od rozwazan na temat
rodziny, czyli wspolnoty osob ludzkich oraz spolecznosSci naturalne;.
Bez niej nie mogloby zosta¢ utrzymane zycie ludzkie. Ponadto jest ona
zrodltem wiezi, bowiem wewnatrzrodzinne kontakty sa dla cztowieka
kontaktami pierwszymi i najczestszymi®. Wiele uwagi tematowi rodziny
oraz dzieciom poswigcit Jan Pawet II. Przede wszystkim dostrzegal on
cenng warto$¢ dziecka oraz jego godnos¢ i podmiotowoS$¢. Podstawa
nauczania papieza byto wskazanie, ze zycie dziecka powinno ksztatto-
wac si¢ w rodzinie: ,,Rodzina jest bowiem — bardziej niz jakakolwiek
inna spoteczno$¢ — Srodowiskiem, w ktérym cztowiek moze bytowaé

¥ 7. Ziembinski, dz. cyt., s. 89.
3 Tamze.
¥ Cz. Strzeszewski, Katolicka Nauka Spoteczna, Lublin 2003, s. 405.
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,dla niego samego” poprzez bezinteresowny dar z samego siebie. Pod
tym wzgledem rodzina pozostaje spolecznoScia niezastapiong i nieza-
stepowalna: jest < <sanktuarium zycia>>"3. Rodzice powinni by¢ tez
pierwszymi wychowawcami dziecka. Wedlug papieza, zadanie wycho-
wania jest najbardziej pierwotnym powotaniem matzonkow, dlatego nie
powinno byC ono zastepowane 1 przekazywane innym osobom, czy tez
instytucjom. Rodzice maja tez obowiazek respektowac wszystkie prawa
dziecka i wspomaga¢ je na kazdym etapie rozwoju, a takze w okresie
wchodzenia w dorosto$¢®”. Dobro dziecka powinno by¢ zawsze stawiane
na pierwszym miejscu.

Jan Pawet II nauczal, ze wszystkie prawa dziecka zawierajg sie¢ w pra-
wie do bycia kochanym. Z tego wzgledu wszelkie dziatania podejmowane
w celu ochrony dziecka, opieki nad nim i wspomagania go, powinny by¢
realizowane w §wiadomosci, ze obowigzkiem jest kochaé dziecko®. Pa-
piez wskazywal, ze: “troska o dziecko, jeszcze przed jego narodzeniem,
od pierwszej chwili poczecia, a potem w latach dziecigcych i mtodzien-
czych, jest pierwszym i podstawowym sprawdzianem stosunku cztowieka
do czlowieka. (...) Przyjecie, mitos¢, szacunek, wieloraka i jednolita stuz-
ba - materialna, uczuciowa, wychowawcza, duchowa - kazdemu dziecku,
ktdre przychodzi na ten Swiat, winny stanowi¢ zawsze charakterystyczng
1 nieodzowna ceche chrzescijan, a zwlaszcza rodzin chrzescijanskich
(...)”*. Rodzina powinna wiec by¢ ukierunkowana na mito$¢ i bezinte-
resowno$¢, na obdarowywanie dziecka uczuciem, cieptem*, szacunkiem,
akceptacja, ale takze wymaganiami.

Précz mitosci w rodzinie istotna jest rowniez czutos¢. Wskazania w tym
zakresie znajdziemy w Adhortacji Amoris laetitia papieza Franciszka:
,»Na horyzoncie mitoSci, centralnej dla chrzeScijanskiego doSwiadczenia
malzefistwa i rodziny, wyrdznia sie rowniez inna cnota, czesto zapomina-
na w obecnych czasach relacji burzliwych i plytkich: czuto$¢”*!. Czutosé
w rodzinie powinna polega¢ na odnoszeniu si¢ do jej cztonkow z tkliwg

% LR nr 11.

3 R. Janica, Dzieci radosciq serca. Troska Jana Pawta 1I o dobro dzieci [w:] Dobro dziecka: perspektywa
pedagogiczna i prawna, E. Wlodek, Z. Solak, T. Gurdak (red.), Krakéw 2017, s. 70, 73.

3 Tamze, s. 74.

¥ FC nr 26.

0 T. Kornecki, Wybrane aspekty dobra rodziny oraz ochrony praw dziecka na podstawie przepiséw Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej z 2 kwietnia 1997 roku oraz nauczaniu Jana Pawla Il skierowanego do rodakéw
w czasie pielgrzymek do Polski, [w:] ,,Annales Canonici” 2013, nr 9, s. 195.

AL nr 28.
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mitoscig i serdecznoscia®. ,,Czutos¢ (...) jest pierwszym krokiem, aby
przezwyciezy¢ skupianie si¢ na sobie, aby wyjs$¢ z egoizmu (...)*”. Ob-
darzajac kogo$ czutoscia, dajemy mu to, co w nas najlepsze: ,,(...) ale
jest w nim wielka czuto$¢, ktdra nie jest cecha cztowieka stabego - wrecz
przeciwnie - oznacza site ducha i zdolnos¢ do zwracania uwagi na bliznie-
go, wspotczucia, prawdziwej otwartosci na niego, zdolno$¢ do mitosci™*.

Naturalnym i niezmiennie waznym obowiazkiem rodziny jest wy-
chowanie dzieci. Rodzina stanowi pierwsze i najwazniejsze Srodowisko
wychowawcze. Nawet najlepsze metody wychowawcze nie beda wydolne,
jesli zycie rodzinne nie bedzie dobrym wzorem dla rozwoju osobowosci
dziecka. Dziecko w okresie dziecinstwa jest stabe intelektualnie i mo-
ralnie, dlatego potrzebuje ono wsparcia w ksztattowaniu osobowosci
ludzkiej, aby nastepnie w latach dojrzatych mogto robic¢ to samodzielnie.
Wsparcie to powinno polegaé gléwnie na zaspokajaniu potrzeb gospo-
darczych, kulturalnych, moralnych dziecka, jego ksztattowaniu fizycznym,
intelektualnym, moralnym i religijnym oraz kierowaniu nim®.

A. Sorkowicz podkreSlata, Ze najwazniejsza w rodzinie jest zdrowa re-
lacja pomiedzy matzonkami, ktora przektada si¢ takze na relacje z dziec-
mi i wplywa korzystnie na wychowanie. Stanowi ona punkt odniesienia
dla dziecka, ktore uczy sie¢ w ten sposOb wzordw i zasad, pokonywania
trudnosci oraz szacunku do innych os6b*. Wielu innych badaczy takze
wskazuje, ze rodzina powinna funkcjonowac prawidtowo, aby mogta by¢
dla dziecka odpowiednim Srodowiskiem do zycia i rozwoju. Ponadto silna
1 zdrowa wi¢z miedzy rodzicami a dzie¢mi okreSlana jest jako czynnik
chroniacy dziecko przed negatywnymi i dewiacyjnymi wplywami’. Kryzys
rodzinny moze natomiast powodowac, ze dziecko bedzie miato niskie
poczucie wlasnej wartosci, bedzie postrzegalo siebie w sposdb negatywny,
a takze bedzie miato problem z nawigzaniem odpowiedzialnych i trwatych
relacji z innymi osobami*.

2 Czutos¢ [w:] Stownik jezyka polskiego PWN, https://sjp.pwn.pl/slowniki/wystuchaé.html, (dostgp:2021-10-15).
* Franciszek, Czutos¢ jest wezwaniem do mitosci do innych, https://www.vaticannews.va/pl/papiez/news/2018-09/
kongres-teologia-czulosci-papieza-franciszka.html, (dostgp: 2021-10-15).

# G. Costa, Jorge Mario Bergoglio Papiez Franciszek: mysli i stowa, T. WozZniak (red.), ttum. J. Smulko,
T. Wozniak, Ozaréw Mazowiecki 2014, s. 34.

4 Cz. Strzeszewski, dz. cyt., s. 426-428.

% A. Sorkowicz, Dziecko w rodzinie w nauczaniu Jana Pawta II, [w:] ,,Rozprawy Spoteczne” 2015, nr 4/9,
s. 10.

47 Por. A. Blasiak, Dziecko i jego warto$¢ we wspotczesnym Swiecie [w:] W trosce o dobro wspétczesnego dziecka.
Wybrane zagadnienia, A. Blasiak, E. Dybowska (red.), Krakow 2014, s. 25, 27-28.

* M. Chrzastkowska, Dziecko w rodzinie i spoteczeristwie w Swietle nauczania Kosciota katolickiego [w:]
Dziecko. Etyka. Ekonomia, Ozorowski, R. C. Horoderiski (red.), Biatystok 2008, s. 30.
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Jan Pawet II podkreslat istote aspektu personalistycznego i zarazem
integralnego w wychowaniu dziecka. PodejScie takie umozliwia bowiem
wyzwolenie w dziecku potencjatu jego mozliwosci jako osoby. Dziecko
powinno mie¢ wigc mozliwo$¢ przezywania dziecifistwa. Jest to jego
fundamentalne prawo, ktorego nalezy przestrzegac i na ile to mozliwe,
realizowac. Wedtug ks. Z. Grocholewskiego: ,,Kazdy okres zycia dziecka
ma réwna godnos¢ i nalezy ja uznawac i uszanowac”®.

K. Ornacka wskazuje, ze ,,bycie dzieckiem jest zatem okresem ma-
jacym warto$¢ w sobie, wiaze si¢ z procesem (jak rowniez potrzeba)
wychowania oraz stawania sie soba przez uczestnictwo w relacjach oso-
bowych (...). Przez kontakt dziecka z rodzicem — a wiec przez istnienie
drugiego czltowieka obok nas — rodzi si¢ zaufanie do Swiata, powstaje
wieZ rodzinna, system wartosci i prze- konan, ktére sa bardzo istotne
w zyciu spotecznym ludzi”.

Filozofia dialogiczna zwraca uwage, ze dziecko jest osoba i posiada
swoja indywidualng tozsamos$¢. Nie nalezy wigc traktowac dziecka jako
przedmiotu, ale trzeba by¢ wobec niego i dla niego odpowiedzialnym.
W filozofii tej wystepuje relacja ,,ja-ty”, ktdra jest bardzo istotna z punktu
widzenia rodziny, w tym dziecka. Dla dziecka obecno$¢ drugiego czto-
wieka - ,,ty” jest warunkiem niezbednym. Buduje si¢ wowczas wspdlnota
mitoSci, w ktorej dziecko moze przyjmowac Swiat wartoSci drugiej osoby,
by¢ bezwarunkowo akceptowanym, wotac¢ w potrzebie, czu¢ sie bezpiecz-
nym, chronionym oraz obdarowanym troska i zaufaniem. Jesli jednak
w rodzinie brakuje mitosci 1 dochodzi do przenoszenia odpowiedzialnosci
za dziecko na instytucje, to wowczas dziecko jest pozbawione mozliwo-
Sci przezywania swojego dziecinstwa i pelnego doswiadczania swiata’'.
Na dziecku, tak jak na rodzicach, spoczywaja pewne obowiazki. Naleza
do niech przede wszystkim mitos¢, szacunek, postuszefistwo, pomoc,
wdzieczno$¢ 1 opieka. Obowigzki te dotyczg calego zycia rodzinnego,
poczynajac od okresu dziecinstwa, po czas starosci rodzicow i1 opieki nad
nimi*%. Nalezy zauwazyc¢, ze przed rodzing stoi wiele trudnych i wymagaja-
cych zadan czy tez funkcji. Z tego wzgledu wymaga ona wsparcia, pomocy

¥ Z. Grocholewski, Prawa dziecka a dobro dziecka, [w:] ,, Wychowawca” 2009, nr 3, s. 8.

30 K. Ornacka, Od socjologii do pracy socjalnej. Spoteczny fenomen dzieciristwa, Krakow 2013, s. 32.

3t Por. K. Ornacka, dz. cyt., s. 28-30.

32 A. Zwolinski, Spoteczny wymiar zycia rodzinnego [w:] Katolicka Nauka Spoteczna, J. Mazur (red.),
Czestochowa-Jasna Gora 1999, s. 189.
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i ochrony ze strony panstwa oraz KoSciota, bowiem bez tego nie jest
w stanie samodzielnie zaspokoi¢ wszystkich potrzeb swoich cztonkow.

Podsumowanie

Dobro jest pojeciem wieloznacznym i niedookreslonym, dlatego nie
da si¢ stworzyc jednolitej definicji dobra. Z tego tez wzgledu nie da si¢
jednoznacznie okresli¢ dobra dziecka. Mozna je jednak objasniac i uj-
mowac w wielu aspektach, sytuacjach czy tez odniesieniach. Odniesienia
moga by¢ czynione do moralnosci - zacnoSci, wartosci - tego co cenne,
a takze materialnoSci - uzytecznosSci przedmiotéw. Ponadto odniesienie
dobra do dziecka zaweza badania na temat dobra, gdyz odwotuje sie
formutowania sadéw o dobru, okreSlajac jego podmiot, czyli dziecko.
Z tego wzgledu okreslajac wartoSci, uznawane za cenne i godne dla dziec-
ka, nalezy odnosi¢ sie do jego w konkretnej sytuacji zyciowej oraz cech
osobistych. Nalezy w tym miejscu pamietaé, ze najistotniejsze dla dziecka
jest to, aby moglo ono odpowiednio si¢ rozwijac i bezpiecznie wzrastac
w poczuciu mitoSci, akceptacji, a takze wtasnej godnosci. Z tego wzgle-
du dla dziecka szczegdlnie wazna jest dostepnos¢ odpowiedniej opieki
fizycznej, bezpieczne bezposrednie Srodowisko fizyczne, wpierajacy oraz
elastyczny model wychowawczy, atmosfera mitoSci, pozytywny przyktad
idacy od rodzicéw, zainteresowanie oraz ciggtos¢ warunkéw wychowaw-
czych 1 perspektyw na przysztos¢. Rownie wazna w tym zakresie jest takze
edukacja, sie¢ spoteczna, kontakty z rowieSnikami, pozytywne przyktady
w spoleczenstwie oraz stabilna sytuacja zyciowa dziecka™.

Z przedstawionych tresci na temat dziecka 1 rodziny mozna wywnio-
skowac takze, ze dobro dziecka powinno by¢ podstawa wszelkich dziatan
ludzkich, panstwowych, a takze koScielnych. Dobrem dziecka jest ksztal-
towanie zycia dziecka w rodzinie, ukierunkowane na stuzbe materialna,
uczuciowa, wychowawcza i duchowa dziecku, a takze na stawianie mu wy-
magan z poszanowaniem jego godnosci i wolnosci. Jana Pawta II nauczat,
ze dzieci to ,,(...) wiosna zycia, zadatek przysztosci kazdej dzisiejszej
ojczyzny. Zaden kraj na $wiecie, zaden system polityczny nie moze mysleé
o swej przysziosSci inaczej, jak tylko przez wizje tych nowych pokolen,

3 H. Op de Beeck, K. Herbots, S. Lembrechts, N. Willems, K. Wlieghe, Najlepiej pojety interes - miedzy
teoriq a praktykq, [w:] ,,Dziecko Krzywdzone. Teoria, badania, praktyka” 2017, nr 16/2, s. 145.

390



Dobro dziecka jako wartos¢ fundamentalna. Teoretyczna analiza terminu w ujeciu moralnym

ktore przejma od swoich rodzicéw wielorakie dziedzictwo wartoSci, za-
dan i dazen zaréwno wlasnego narodu, jak tez calej rodziny ludzkiej™>*.
Troska o dobro dziecka jest wyrazem ludzkiej wartoSci i stanowi podstawe
panstwa, narodu, a takze Swiata. Zagadnie to wydaje si¢ niezwykle wazne
zwlaszcza teraz, kiedy Srodowiska lewicowo-liberalne rozpoczynaja kolej-
ny atak na polska szkole, tworzac podtoze do ideologicznej demoralizacji
dzieci i mlodziezy oraz niszczenia wartoSci naszej cywilizacji.

3 FCnr 26.
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