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Problemy wieziennictwa na prawobrzeznej Ukrainie
w latach siedemdziesiatych i osiemdziesiatych
XIX w. w Swietle raportow wyzszej administracji
Kraju Potudniowo-Zachodniego

Prison problems in right-bank Ukraine in the
1870s and 1880s in the light of reports from the
higher administration of the South-Western Krai

Streszczenie

W niniejszym tekscie przedstawiono jakie miejsce zajmowaly sprawy
zwigzane z wigziennictwem w corocznych raportach naczelnikow guberni
Prawobrzeznej Ukrainy (kijowskiej, podolskiej i wolyniskiej) o stanie po-
wierzonych im guberni przedktadanych wtadcom Cesarstwa Rosyjskiego
w latach siedemdziesiatych i osiemdziesigtych XIX w. To okres znaczacych
zmian w rosyjskim wieziennictwie. Potozono wtedy nacisk na nowe zasady
rozmieszczania wiezniow 1 organizacji ich zatrudnienia w czasie odbywania
kary. Zmieniono organizacje stuzby wigziennej, potozono tez nacisk na or-
ganizacj¢ opieki duchowej nad osadzonymi, roztaczanej przez prawostaw-
ne duchowienstwo. Na prowincji zmiany te wprowadzano powoli, przede
wszystkim z powodu braku odpowiedniego finansowania realizowanych
reform, zwlaszcza w zakresie budowy nowych zaktadow karnych.

Stowa kluczowe: Kraj Potudniowo-Zachodni, wi¢zienia, raporty gu-
bernatoréw, II potowa XIX wieku

Abstract

This text presents the place prison-related issues took in the annual re-
ports submitted by the governors of the Right-Bank Ukraine governorates
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(Kyiv, Podolia, and Volhynia) on the state of their governorates to the
rulers of the Russian Empire in the 1870s and 1880s. This was a period
of significant change in the Russian prison system. Emphasis was placed
on new principles for the placement of prisoners and the organization of
their employment during incarceration. The organization of prison ser-
vices was also changed, and emphasis was placed on the spiritual care of
inmates provided by the Orthodox clergy. In the provinces, these changes
were implemented slowly, primarily due to the lack of adequate funding
for the ongoing reforms, particularly the construction of new prisons.

Keywords: South-Western Krai, prisons, governors’ reports, second
half of the 19th century

Wstep

Lata siedemdziesiate i osiemdziesigte XIX wieku to bardzo wazny
okres w historii wieziennictwa w Imperium Rosyjskim. Juz w latach
szeScdziesiatych znalazto si¢ ono w pogtebiajacym si¢ z kazdym rokiem
kryzysie, ktorego apogeum nastapito w latach siedemdziesiatych XIX w.!

Z kolei lata osiemdziesigte to okres realizacji kolejnych reform,
ktore usprawni¢ miaty funkcjonowanie wigzien. Jednak rezultaty byly
tutaj ograniczone, glownie wskutek permanentnego niedofinansowania
placowek penitencjarnych. Ale nie tylko. Istotne zmiany organizacyjne
powodowaly zamieszanie w pracy wieziennego personelu. Odgornie
wprowadzane reformy nie uwzglednialy rowniez specyfiki poszczegol-
nych obszaréw, wchodzacych w sktad rozlegtego imperium.

W niniejszym tekscie pragne zajac si¢ problemami zwigzanymi w funk-
cjonowaniem wieziefi na obszarze Prawobrzeznej Ukrainy, nazywane]
w rosyjskiej nomenklaturze administracyjnej Krajem Poludniowo-Za-
chodnim. OczywiScie temat ten podejmowany byl juz zarowno w rosyj-
skiej jak i ukrainiskiej historiografii, przy czym podejmowany byt zaréwno
przez historykow, jak i prawnikow?.

! H.[. T'omownos, ILIIL Iuporos, B.Il. Tumoxos, A.A. Tymanos, Tropemuas pedpopma emopoii
nososurvl XIX 8exa u 6onpocovt KaOpo8o2o 0becneueHuUs Mecm AuueHUs c8o0600bl 8 Poccuiickoti umnepuu,
LHIOpuamaeckas vayka” 2019, Ne 1, s. 3-4; Munucmepcmeo snymperntux den [1802-1902]: ucmopuueckui
ouepk. Cankr-ITetepOypr 1902, s. 134.

2 Wigcej o historiografii problemu: O.M. I'purop’es, Icmopioepagis npobemu po3sumky nenimeryiapHoi
cucmemu ma 3akonooasecmea Ykpainu (0o 1917 p.), ,,Yuennle 3anuckn TaBpUuecKOro HaMOHAIBHOTO
yausepcuteta uM. B. M. Bepraackoro. Cepust «lOpunndeckune Haykn»” 2009, 1. 22, Ne 1, s. 26-36.
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Moim celem nie jest jednak dokladne odtworzenie sytuacji panujacej
w zakladach karnych na tym obszarze, ale przedstawienie jak problemy
zwiazane z wigziennictwem prezentowane byly w specyficznym, bardzo
waznym zaréwno dla dziatania carskiej administracji, jak i dla historykéw,
zrodle historycznym, jakim sg raporty naczelnikéw guberni: kijowskiej,
podolskiej i wotynskiej, sktadane na rece wladcy w latach siedemdziesia-
tych i osiemdziesiatych XIX w.

Za wyborem takich wtasnie ram chronologicznych przemawiaja dwa
argumenty. Jak juz wspomniano, lata siedemdziesiate XIX w. to okres,
w ktorym rosyjskie wieziennictwo znalazto si¢ w glebokiej zapasci. Oczy-
wiscie zdawano sobie sprawe z pogarszajacej si¢ sytuacji w wiezieniach,
wynikajace] przede wszystkim z ich przepelnienia, ale niewiele robiono,
aby te sytuacje poprawié. Lata osiemdziesiate to z kolei okres wprowa-
dzania w zycie istotnych reform dotyczacych wigziennictwa.

Drugim argumentem jest zmiana ksztattu i zawartoSci gubernator-
skich raportow. Od 1837 r. wszyscy gubernatorzy zobowiazali zostali
do sktadania na rece wladcy corocznych sprawozdan o stanie podlegtych
im guberni. Przez dlugi czas raporty gubernatorskie miaty narzucong od-
gornie forme i zakres tresci jakie mialy zawieraé. W 1869 r. doszto w tym
zakresie do istotnej zmiany. Od 1870 raporty takie sktadaty sie z dwoch
czesci — whasciwego, dos¢ krotkiego raportu i tzw. obzoru, zawierajacego
przede wszystkim statystyczne dane dotyczace rozmaitych aspektow zycia
guberni w poprzednim roku’.

Jedna z zasadniczych r6znic miedzy tymi dwiema cze¢Sciami raportu byto
to, ze pierwsza z nich czytal sam car, natomiast druga — zazwyczaj nie.
O ile wczesniej gubernatorskie raporty miat w duzej mierze forme narzu-
conego odgornie wypelnianego na miejscu formularza, o tyle od 1870 r.
gubernator mogl wykazac si¢ tu wigkszg inicjatywa, uwypuklajac w raporcie
te aspekty z zycia podlegle] mu guberni, ktére uwazal za najwazniejsze.
Waznym, chociaz nieformalnym ograniczeniem pozostat tu jednak fakt, iz

3 A.C. MuHakoB, Bcenoddarnetiuue omuemut 2ybepHamopos Poccuiickoil umnepuut: cospemerHbie npobiemvl

ucmopuoepaguu, ,V3pectus BuiCIINX yueOHbIX 3aBeaeHui. [ToBospkekuit peruos. ['ymMannTapHbie Haykn”
2016, Ne 2 (38), s. 10. Por.: TTontnoe CoGpanue 3akonos Poccuiickoit imnepun, Co6panue Bropoe, T. XII,
Orn.1, Canxr-IletepOypr 1838, Ne 10303; A.C. MuHakoB, BcenoooanHetiwiue omuemot 2y6epHamopos Kaxk
UCIMOUHUK NO U3YUEHUIO 83AUMOOIMHOWEHULL YEHMPAIbHOTL U MeCmMHOU 81acmu 8 Poccuu emopoti nonosumol
XIX — nauana XX sexos, ,,OtedecTBennas ucropus” 2005, Ne 3, s. 170-175; B.I'. JIutsak, O odocmoseprocmu
ceedenuti 2ybepramopckux omuemos X1X 8., [w:] Hcmounukosedernue omeuecmeennoti ucmopuu. CoopHuk
cmameii, pen. H.W. ITaBnenko, A.I'. Taprakosckuii, Mocksa 1976, s. 125-144; H.I1. [IsitnoBa, Omuemot
2ybepHamopos kaxk ucmopuueckuil ucmouruxk, [w:] Ipobaemot apxusosederus u UCMOUHUKOBEOCHUS. PEI.
N.A. JIusumn, Jleannrpan 1964, s. 227-246.
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gubernator zazwyczaj dobrze zdawat sobie sprawe, ze wazne dla guberni
kwestie moga malo interesowac petersburska ,,centrale” — i odwrotnie*.
Ludmita Laptiewa uwaza wrecz, ze gubernatorskie raporty nie odzwier-
ciedlaja stanu spoteczno-ekonomicznego guberni, a zawierajg tylko mite
dla rzadu informacje, ukrywajac te mniej przyjemne’. Trudno nie zgodzi¢
si¢ z tym argumentem. Nie zmienia to jednak faktu, iz raporty te naleza
do najistotniejszych Zrodet historycznych, wytworzonych przez carska ad-
ministracje. Zawieraja one kolosalny materiat faktograficzny i analitycz-
ny o wewnetrznej sytuacji w panstwie w XIX i na poczatku XX wieku®.
Analiza poswigconym sprawom wigziennictwa ich fragmentéw pozwala
wiec nie tylko na uwypuklenie najwickszych probleméw z jakimi borykato
sie ono w omawianym okresie, ale 1 oceniC¢ poziom zainteresowania tymi
problemami administracji, zaréwno szczebla lokalnego, jak i centralnego.

Rosyjskie wieziennictwo w epoce ,,wielkich reform”

Zacznijmy jednak od analizy przyczyn kryzysu w rosyjskim wigzien-
nictwie. Z czego on wynikal? Ztozyto si¢ na to kilka przyczyn. Szybko
rosnaca liczba ludnosci powodowata, ze przy tym samym procentowym
poziomie przestepczosci liczba przestepstw iich sprawcow rowniez rosta.
Ale nie 6w wzrost byl tu najistotniejszy.

Przede wszystkim radykalnie zwiekszyla sie liczba 0s6b skazywanych
na kare¢ wiezienia. Uwlaszczenie chlopow skutkowato wyzwoleniem ich
spod zwierzchnosci feudalnej. Oznaczato to nie tylko nadanie wlasnosci
do tej pory uprawianej przez nich ziemi, ale i wyjecie ich spod jurysdykcji
sadowej wlascicieli ziemskich 1 przekazanie jej sadom powszechnym. Te
za$ znajdowaly sie w stadium gtebokiej reformy i nie mogly poradzi¢ sobie
z nawalem spraw’.

Zniesiono rowniez powszechnie stosowane wczesniej kary ciele-
sne i w ich miejsce orzekano kary pozbawienia wolnosci®. Zmienito

4 A.C. BpaxHukoBa, [ yoepHamopcKuil omuém: usyueHue UCmouHuKa 8 OmeuecmaeHHot ucmopuozpagui,

»Becmmnux Yensbunckoeo eocyoapcmaernoeo ynusepcumema” 2013. Ne 12 (303), Mctopwus, Bbi. 55, s. 85-86.
> JL.E. JlanteBa, Mecmnoe ynpasaernue 8 nopeghopmennoti Poccuu (1864-1905 ee.), aBroped. auc. ... a-pa
ucT. Hayk, Mocksa 2002, s. 4.

% A.C. MuHakoB, BcenodoarHetiwue omuemol 2ybepHamopos Poccuiickotl umnepuiL: cospemerHbie npobiemol
ucmopuoepaghuu, ,,J3pectust BbICIIMX yueOHbIX 3aBeaeHuid. [ToBomkckuii pernon. 'ymanutapHbie Haykn'™
2016, Ne 2 (38), s. 6.

7 Munucmepcmao guympennux oea [1802-1902]: ucmopuueckuii ouepk. Cankr-IletepOypr 1902, s. 134.
8 Ibidem.
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to zasadniczo role samych wigzien, zwlaszcza na obszarach zamieszkatych
przede wszystkim przez ludnos$¢ wiejska. O ile do tej pory odgrywaty one
przede wszystkim role aresztow Sledczych, o tyle odtad staty sie miejscem
odbywania orzeczonej przez sad kary.

Stopniowo zaczely si¢ zmienia¢ rowniez rola i miejsce zsytki na Sybe-
ri¢ w rosyjskim systemie kar. Przedstawiciele syberyjskiej administracji
coraz czgsciej zauwazali, ze zestancOw zaczyna robic sie tam po prostu
za duzo’. Dotyczylo to zwlaszcza Syberii Zachodniej. Gubernatorzy za-
uwazali, ze miejscowa ludnos¢, czesto zreszta majaca zestanczy rodowdd,
zaczyna coraz glosnie protestowac przeciwko przysytaniu kolejnych partii
zestancow, a ich liczba, przy niskiej liczebnoSci lokalnej administracji, nie
pozwala na wtasciwg kontrole nad nimi.

Chwilowy kryzys przezywaly rowniez potozone przede wszystkim
na Syberii Wschodniej wiezienia katorznicze, wykorzystujace prace ska-
zancow. Chodzi tu przede wszystkim o kompleks wiezien katorzniczych
na Zabajkalu, noszacy zbiorowa nazwe Zaktadéw Nerczynskich. Eksplo-
atowane tam od kilkudziesigciu lat dzigki przymusowej pracy wieZniow
zloza srebra 1 otlowiu wyczerpaly si¢, przez co wigzienia te nie mogly juz
zarabia¢ na swoje funkcjonowanie. Reorganizacja systemu wiezien ka-
torzniczych, potaczona z budowa nowych, przede wszystkim w dorzeczu
rzeki Leny i na Sachalinie wymagata czasu'.

Juz w 1862 r. dwczesny minister spraw wewngetrznych Piotr Watujew
uznatl, ze gruntowana reforma systemu wieziennego jest w Rosji nie-
zbedna. W tymze roku komendant Strazy Wewnetrznej ztozyt cesarzowi
raport o fatalnej sytuacji w rosyjskich wigzieniach. I chociaz po lekturze
tego raportu Aleksander II nakazal informowac o sytuacji w wiezieniach
co p6t roku, nie oznacza to, ze reforma nabrata tempa'l.

W Rosji w tym czasie nie funkcjonowat jednolity system wigziennictwa.
Chociaz wigkszos¢ wiezien podlegata Ministerstwu Spraw Wewnetrznych,
to funkcjonowaty rowniez miejsca odosobnienia podlegajace kilkunastu
innym instytucjom'. Juz w 1864 r. powotano specjalna komisje, ktéra

? Nie bez znaczenia byt tu oczywiscie fakt wystania tam kilkudziesigciu tysigcy uczestnikéw powstania

styczniowego.

10 Munucmepcmeo enymperrux oen [1802-1902]: ucmopuueckuii ouepk, s. 137-138.

1t J1.B. Kpaunckuit, Mamepuaol k ucc1e008anuIo UCMOpPULU PYCCKUX IMIOPEM 8 CA3U C UCHOPUELL yUPercOeHU
Obwecmesa noneyumenvrozo o mropbvmax, Yepuauros 1912, s. 120.

12 H.B. CnaBunckuit, Co30anue 21a8H020 MIOPEMHO20 YNPAGACHUS MUHUCMEPCINEA BHYMPEHHUX 0es
Poccuiickoti Hmnepuu, ,,O0mectBo u npaso” 2009, Ne 3 (25), s. 242.
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miala zajac si¢ rozwigzaniem problemow wieziennictwa'®. Ale przez kil-
kanascie kolejnych lat, poza zmianami personalnymi, niewiele si¢ dziato.
Komisja zajeta si¢ jednak zebraniem szczegotowych danych na temat
sytuacji panujacej w wiezieniach, przede wszystkim danych statystycznych
dotyczacych liczby i kategorii wigZniow to gléwnie wskutek jej zapytan te-
mat wi¢ziennictwa regularnie pojawiat sie w gubernatorskich raportach.

Warto zauwazy¢, ze nie moglo by¢ nowy o racjonalnej zmianie systemu
penitencjarnego bez ostatecznego uregulowania systemu kar. Dlatego
chociaz propozycje nowych regulacji w tej dziedzinie opracowane zostaly
w 1875 r., to praktycznie od razu ulec musiaty modyfikacjom i ostateczny
ich projekt pojawit si¢ dopiero na poczatku 1879 r. .

Prace tej komisji byly wygodnym pretekstem do braku jakichkolwiek
zmian, a tym bardziej inwestycji w system penitencjarny. Skoro nie wiemy
w jakim kierunku i$¢, to po co cokolwiek zmieniaé®? Zreszta w potowie
lat siedemdziesiatych, w obliczu narastajacego konfliktu z Turcja, wszyst-
kie inne sprawy, w tym i wi¢ziennictwa, zeszly na dalszy plan. W marcu
1877 r. powotana zostat kolejna komisja ds. reformy wieziennictwa, tym
razem pod kierownictwem Konstantina Grota'¢. I to dopiero jej prace
przyniosty konkretne rezultaty, chociaz trzeba bylo na nie troch¢ po-
czekac. W 1879 r. doszto do istotnej zmiany organizacyjnej. Utworzono
wtedy w ramach resortu spraw wewnetrznych Gtowny Zarzad Wiezien-
nictwa (I'maBHoe TIOpemHoOe ynpasnenue)'’. Nie oznaczato to jednak,
ze wprowadzanie wypracowanych przez komisje reform nabrato tempa.

A jakie byly kierunki postulowanych zmian? W zasadzie od poczatku
postulowano konieczno$¢ zmian w rozmieszczeniu osob przetrzymywa-
nych w wi¢zieniach. Zalecano oddzielanie aresztantéw od skazancow,
segregacje skazancow ze wzgledu na kategorie popetnionych przestepstw,
izolacje sprawcow najciezszych przestepstw, osobne trzymanie skazancow
aresztantow i skazancow nieletnich oraz kobiet.

B 0630p oecamunemueit Oesmenvrocmu I nasnozo miopemnoeo ynpagaerus 1879-1889, Caunxr-IletepOypr
1889, s. 4; Munucmepcmao enympennux oea [1802-1902]: ucmopuueckuii ouepk, s. 134.

4 0630p oecamunemneii desmenvrHocmu, s. 4

5 0630p oecamunemmeii desmenvbHocmu, s. S.

16 J1.B. Kpaunckuit, Mamepuaol k ucc1e008aHuio uUCmMopuu pycckux miopem, s. 1.

7" H.B. CnaBunckuii, Co30anue 21a8H020 MIOPEMHO20 YNPABAEHUL MUHUCMEPCMEA BHYMPEHHUX Oe/l
Poccuiickoii Hmnepuu, ,,O0mectBo u mpaBo” 2009, Ne 3 (25), s. 243-244; J1.B. Kpauuckuit, Mamepuanvt k
UCC008aHUIO UCMOPUU PYCCKUX miopeM, s. 120.
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Wszystko to nie bylo mozliwe bez budowy nowych zaktadéw karnych
albo przynajmniej gruntownej przebudowy juz istniejacych'®. Stad w latach
siedemdziesiatych wigkszos¢ informacji dotyczacych wieziennictwa, jakie
pojawialy sie w gubernatorskich raportach, dotyczyta wtasnie liczby os6b
przebywajacych w zaktadach karnych i stanu budynkéw w jakich sie mieScity.

Wigzienne budynki

Jak wygladata sytuacja w wiezieniach Kraju Potudniowo-Zachodniego
w Swietle sprawozdan gubernatoréw? Sie¢ wigzien podleglych Mini-
sterstwu Spraw Wewnetrznych na tym obszarze skladata si¢ w kazde;j
z guberni z wiezienia gubernialnego, mieszczacego si¢ w stolicy guberni
i kilkunastu wiezien powiatowych (po jednym w kazdym powiecie). Bu-
dynki przez nie zaymowane zasadniczo podzieli¢ mozna na trzy kategorie:
nalezace do panstwa budynki wybudowane specjalnie w tym celu, zaada-
ptowane na wiezienia budynki poklasztorne i zabudowania wynajmowane
od prywatnych wiascicieli. Na podstawie informacji zawartych w guber-
natorskich raportach generalnie mozna stwierdzi¢, ze najlepsza sytuacja
panowata w tych pierwszych, a najgorsza — w tych ostatnich'.

W kazdej guberni kilka wigzien wyrdzniato si¢ in plus, jezeli chodzi
o warunki lokalowe. Zdaniem gubernatora wotyniskiego najlepsza pod
tym wzgledem sytuacja panowata w wiezieniach w Owruczu, Nowogro-
dzie Wolynskim, Rownem 1 Kowlu. Wszystkie miescily si¢ w specjalnie
wybudowanych w tym celu budynkach skarbowych. Najgorsza zdaniem
gubernatora sytuacja panowata za$§ w wiezieniach w Dubnie, fucku,
Krzemieficu i Ostrogu (wszystkie miescily si¢ w wynajmowanych budyn-
kach prywatnych)?®.

Gubernator kijowski ocenial zas, ze na terenie podleglej mu guberni
z 12 wiezien jedynie trzy — w Kijowie, Humaniu i Skwirze znajduja si¢
w stanie zadowalajacym. W pozostatych nie tylko brakuje miejsca dla

8 Murnucmepcmeo enympernnux den [1802-1902]: ucmopuueckuii ouepk, s. 134; O630p oecaimunemneii
oeamenvHocmu 1 1a8H020 MIOpeMHO20 YynpasaeHusA, s. 3—4.

¥ Wigcej na temat sieci i stanu wigziefi w Kraju Poludniowo-Zachodnim patrz: Mamepuanvt no sonpocy o
npeobpaszosaruu mopemroi uacmu 8 Poccuu, Cankr-IletepOypr 1865, s. 73-77, 157-159, 413-418. Podane
tam informacje zebrano w latach 1863-1864, ale do poczatku lat siedemdziesiatych praktycznie nic si¢ nie
zmienito.

2 IleHTpalibHUil AepkaBHUil icropuunuii apxiB Ykpainu, M. Kuis (dalej: LIIIAK VYkpainu) LIJIIAK
Vkpainn, fond 442, opys 541, sprawa 143, k. 18-19.
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zalecanej segregacji wiezniow wedtug popelnionych przez nich prze-
stepstw, ale rowniez mieszkan dla personelu i pomieszczen do przecho-
wywania zywnosci?'.

Wszystkie mialy jednak jedna ceche wspdlna — byly przepetnione.
Sytuacja nie byla wprawdzie tak zla, jak chociazby w guberni piotrkow-
skiej, w Krolestwie Polskim, gdzie w wigzieniach przetrzymywano prawie
pieciokrotnie wiecej 0os6b niz wynosita ich nominalna pojemnos¢, ale
i tak regularnie liczba wi¢Zniow byta 30-50% wyzsza od przewidzianej
etatem, czasami przekraczajac te warto$ci*. Przyczyn tego stanu rzeczy
bylo kilka. Oprdécz tych wyzej wymienionych w gubernatorskich raportach
pojawiaja si¢ jeszcze dwa watki. Niektore z zakladow karnych petnity
role wigzien etapowych. Przetrzymywano tam osoby skazane na zestanie
lub katorge na Syberii. Jednak osoby takie czesto jeszcze przez wiele
miesiecy po wydaniu wyroku z réznych przyczyn pozostawaly na miejscu.
Istniata takze druga przyczyna — duzo powazniejsza. Byla nig opieszatos¢
w prowadzonych Sledztwach i postepowaniach sadowych. Bardzo tatwo
podejmowano bowiem decyzje o zatrzymaniu podejrzanego. PoZniej
miesigcami, a czasami i latami czekal on na proces i wyrok. A ten ostatni
czesto byt uniewinniajacy (sic!)?.

W warunkach permanentnego przepetnienia nie byto oczywiscie mowy
o wprowadzeniu w zycie zalecen dotyczacych nowego sposobu segregacji
wiezniow?*. Co wiecej, w przypadku niektérych wigzien gubernatorzy nie
widzieli mozliwoSci przebudowy istniejacych juz wiezien zgodnie z pro-
ponowanymi zasadami nowego rozmieszczenia wigZniow>.

Ograniczano sie zatem do oddzielania kobiet od me¢zczyzn (te
pierwsze stanowily nie wiecej niz 10% ,,penitencjariuszek” zaktadow
karnych) %. A i do realizacji tego celu czasami trzeba byto wynajmowac
pomieszczenia do przetrzymywania kobiet poza murami wigzien?’. Warto
za to podkresli¢, ze mimo iz nie bylo ku temu juz prawnych podstaw,
to funkcjonowaly ciggle oddzielne cele badz nawet skrzydta w ktorych
przetrzymywano przedstawicieli szlachty?.

2 [IIIAK Vkpainn, f. 442, op. 533, spr. 205, k. 10-11.

2 Munucmepcmeo enympenrux oen [1802-1902]: ucmopuueckuii ouepk, s. 135.
3 IIIAK Vkpaiun, f. 442, op. 53, spr. 427, k. 63-64.

2 IIIIAK Vkpainn, f. 442, op. 533, spr. 205, k. 10-11.

» IHOIAK Vkpainn, f. 442, op. 51, spr. 377, k. 4 v.

% IIIIAK Vkpainu, f. 442, op. 543, spr. 331, k. 10.

27 IIIIAK Vkpainn, f. 442, op. 51, spr. 375, k. 120.

# IIOIAK Vkpainu, f. 442, op. 536, spr.169, k. 6-6v.
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W gubernatorskich raportach wielokrotnie pojawiaja sie informacje,
ze nie ma mowy o realizacji postulatow dotyczacych rozmieszczenia
wiezniOw bez powaznych inwestycji. W niektorych wypadkach absolut-
nie konieczna byla budowa nowych zaktadéw, gdyz nie bylo mozliwe
przebudowanie istniejagcych w ten sposdb, aby zostaly one dostosowane
do realizacji nowych zadan. Przyktadowo w sprawozdaniu za 1870 r.
gubernator podolski pisat, ze w celu poprawy efektywnosci resocjalizacji
wiezniow konieczne sa gltebokie zmiany dotyczace zarowno sposobu
rozmieszczenia wieznidw, jak 1 nadzoru nad nimi, co niesie za sobg ko-
niecznos$¢ przebudowy wiezien i zmian organizacyjnych personelu®.

Warto w tym miejscu podkreslié, ze administracja szczebla gubernial-
nego w Kraju Potudniowo-Zachodnim miata mocno ograniczone mozli-
wosci samodzielnych dziatan w tym zakresie. O ile w guberniach, gdzie
funkcjonowaly ziemstwa, ich zarzad posiadal pewne Srodki finansowe
do przeznaczania ich na lokalne potrzeby, o tyle na zachodnich rubiezach
Imperium (Krolestwo Polskie, Ziemie Zabrane), pozbawionych samorza-
du, kazde, nawet niewielkie inwestycje wymagaly zgody petersburskiej
centrali. W tej sytuacji lokalna administracja miata jednoczeSnie zwig-
zane i rozwiazane rece. Z jednej strony nie mogta samodzielnie podjaé
zadnych dzialan dotyczacych poprawy sytuacji w miejscowych wiezie-
niach i ograniczata si¢ do sygnalizowania problemow z tym zwigzanych.
Z. drugiej — zawsze mogta wyttumaczy¢ owe problemy brakiem Srodkéw
na konieczne inwestycje w tym zakresie.

Gubernatorzy zapewne zdawali sobie z tego sprawe. Dlatego w latach
siedemdziesiatych, gdy naktady na wigziennictwo nie tylko nie rosty, ale
wrecz spadaly, w wielu raportach nie ma ani jednego zdania poswig-
conego wig¢ziennictwu®’. Czasami bez zadnego rezultatu powtarzano
postulaty o koniecznoSci nowych inwestycji, czasami ograniczano si¢
do zdania, ze sytuacja w wiezieniach jest zadowalajaca ,,na ile pozwalajg
na to warunki”*'. W wiezieniach nie dochodzito do buntéw, a Smiertel-
nos¢ na poziomie 5% osadzonych uznawano za nie budzaca niepokoju®.

Mozna by przypuszczac, ze sytuacja zmieni si¢ po wprowadze-
niu na przetomie lat siedemdziesigtych i1 osiemdziesiagtych reform

¥ CKIAUK, f. 442, op. 50, spr. 369, k. 6 v.

¥ IIOIAK Vkpainu, f. 442, op. 536, spr. 266, k. 2-20; LIITAK Ykpaiun, f. 442, op. 53, spr. 427, k. 2-9;
LAIAK Vkpainn, f. 442, op. 54, spr. 392, k. 2-9v.; LIIIIAK Ykpainn, f. 442, op. 54, spr. 391, k. 2-12; HATAK
Vkpainmy, . 442, op. 53, spr. 357, k. 2-14v.

31 IIAK Ykpainu, f. 442, op. 534, spr. 281, k. 13 v.; LIIIAK Vkpaiuu, f. 442, op. 55, spr. 447, k. 12-12v.
2 IIIAK VYkpainu, f. 442, op. 55, spr. 446, k. 6; LIIIIAK Vkpaiun, f. 442, op. 56, spr. 330, k. 9.
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w wieziennictwie. Nic takiego si¢ jednak nie stato. I sta¢ nie moglo,
gdyz za nowymi przepisami nie poszly dodatkowe pienigdze. Chociaz
zdawano sobie sprawe z problemoéw, to kluczowa role w opieszatoSci
wprowadzanych zmian odgrywat fatalny stan rosyjskiego budzetu, kt6-
ry w latach szes$¢dziesiatych i siedemdziesigtych XIX w. znajdowat sie
w stanie glebokiej zapasci. A sprawa poprawy sytuacji w wigzieniach nie
nalezata do priorytetow w planowaniu wydatkow. Przyktadowo w 1879 r.
gubernatorzy z catego panstwa oceniali koszt ,,absolutnie koniecznych”
remontOw w wiezieniach na 737 tys. rubli a asygnowano na ten cel —
177 tys.*. Nic wiec dziwnego, ze sytuacja nie tylko nie poprawiata sie, ale
z kazdym rokiem byta coraz gorsza. Wiezienia nie byly miejscem reso-
cjalizacji, ale raczej szkolg przestepcow. Podobnego zdania byli rowniez
niektorzy przedstawiciele wymiaru sprawiedliwosci®*.

W latach osiemdziesiatych sytuacja lokalowa zaktadow karnych w Kra-
ju Potudniowo-Zachodnim nie poprawita si¢. Na poczatku lat osiem-
dziesiagtych w raportach ponownie, podobnie jak dziesieé¢ lat wezesniej,
pojawiajg si¢ informacje, ze reform nie da si¢ zrealizowa¢ bez budowy
nowych wiezien, badz gruntownej przebudowy juz istniejacych. Te ostat-
nie dysponowaly zazwyczaj stosunkowo niewielkg liczba cel, w ktérych
umieszczano czesto po kilkudziesieciu osadzonych. Tymczasem wprowa-
dzenie postulowanych z Petersburga zmian wymagato raczej posiadania
zdecydowanie wigkszej liczby mniejszych pomieszczef. Analiza raportow
wskazuje, ze praktycznie zadnego — poza oddzieleniem kobiet i mezczyzn
— z tych celow nie udato si¢ zrealizowac.

Przyczyne tego stanu rzeczy skwitowa¢ mozna jedng fraza — brak s§rod-
kéw finansowych. Gubernatorzy wielokrotnie pisali, ze nie da si¢ dostoso-
wac wieziennych budynkéw do nowych potrzeb bez powaznych naktadow
finansowych. W niektorych wypadkach przebudowa byta zas niemozliwa,
gdyz albo nie pozwalaly na to uwarunkowania architektoniczne, albo
budynki byly w tak zlym stanie technicznym, ze mogly przy okazji kapi-
talnego remontu po prostu zawali¢ si¢.®

Tymczasem — tak przynajmniej wynika z treSci gubernatorskich rapor-
tow —w omawianym okresie na terenie Kraju Poludniowo-Zachodniego
nie zbudowano ani jednego nowego wiezienia, a i powazniejsze remonty

3 Munucmepcmeo erympentux den [1802—1902]: ucmopuueckuti ouepk, s. 135.

3 Cenamopcoka pesizis Kuiecvokoi ma Yepriziecokoi 2ybepriii: 3i wpodennuxa O. O. Ionosyosa (scoemeno
1880 — mpasenv 1881), Ynopsa.: M. Bynzap, €. Kosanbsos, . Tepemenko, Kuis 2019, s. 54.

3 IAIAK Ykpainw, f. 442, op. 541, spr. 143, k. 18-19.
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nalezaly do rzadkosci. A jezeli juz do nich dochodzito, to staly za tym
przyczyny — mozna powiedzie¢ — nadzwyczajne.

Dobitnym przyktadem jest tu wiezienie w Kijowie. Gubernator kijow-
ski kilkukrotnie informowat, ze stan zdrowotny przebywajacych w nim
0sOb nie jest najlepszy. Jednak nic sie nie dziato az do roku 1880, kiedy
w wiezieniu tym wybuchla epidemia tyfusu. Wczesniej zdarzaly si¢ tam
przypadki tej choroby, ale nie mialy charakteru masowego. W 1880 r.
zachorowala zas ponad 1/5 wieZzniow. Sprawa stala si¢ na tyle glos$na,
ze gubernator uznat za stosowne poinformowac o niej bezposrednio
cara. Wydaje sie zreszta, ze gtdwna troska wiadz bylo, aby epidemia nie
przedostala si¢ poza mury wiezienia, gdyz dzialania stuzb medycznych
skupity si¢ nie na leczeniu dotknietych chorobg przetrzymywanych, ale
na zapobieganiu rozprzestrzenieniu si¢ epidemii poza zaktad*.

Duzo wigcej Swiatta na 6w epizod rzuca relacja rewidujacego w tym
czasie gubernie kijowska senatora Aleksandra Potowcowa. Wedlug niego
regularnie nawracajace w tym wiezieniu epidemie miaty dwie przyczyny.
Po pierwsze — przepetienie. W zaprojektowanym na 550 osob wiezieniu
regularnie przebywato 700-800 osadzonych. Dodatkowo obiekt petnit
rowniez funkcje wiezienia etapowego i zdarzaly sie dni, ze przetrzymywa-
no w nim ponad 1000 osob. Po drugie, chociaz obiekt byt w miare nowy,
to zle zaprojektowano w nim wentylacje 1 powietrze z latryn zamiast
na zewnatrz, dostawato si¢ do cel. Zarzad wiezienia zdawal sobie sprawe
z problemu, jednak z braku §rodkéw nie podejmowano zadnych dziatan®’.

Po wygasnigciu ogniska epidemii wtadze zadecydowaly o translokacji
wiezniéw do innych miejsc i kapitalnym remoncie budynku, po ktérym
problem zniknat*®. Niewykluczone, ze o wydzieleniu srodkéw na 6w re-
mont zdecydowal jednak nie raport gubernatora, a informacje przeka-
zane przez senatora Potowcowa.

Drugim dobitnym przyktadem jest tu wigzienie w Ostrogu w guberni
wolynskiej. Kolejni gubernatorzy przez wiele lat zwracali uwage, ze dyspo-
nuje ono najgorszymi warunkami lokalowymi w catej guberni. W 1880 r.
gubernator pisal, ze inwestycje w nowe budynki wiezienne planuje rozpo-
cza¢ wlasnie od Ostroga, gdyz budynek wigzienia jest w tak fatalnym stanie,
ze praktycznie nie nadaje sie¢ do remontu. Ale praktycznie nic nie dziato
sie az do roku 1889, kiedy w wigzieniu wybucht grozny pozar. Wi¢Zniow

% IIIAK Ykpainu, f. 442, op. 534, spr. 422, k. 25-25 v.
37 Cenamopcoka pesizis Kuiecokoi ma Uepriciecokoi 2ybepHitl, s. 31.
¥ IIIAK Ykpainu, f. 442, op. 534, spr. 422, k. 25-25 v.
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przeniesiono do ,,zupetlnie do tego nieprzystosowanych” wynajetych
pomieszczen w budynkach prywatnych i dopiero wtedy zapadta decyzja
o budowie nowego wiezienia. Kiedy jednak inwestycje rozpoczeto 1 czy
w oglle ja ukoniczono? Do informacji na ten temat nie udato mi sie dotrze¢.

Podobna sytuacja miata miejsce kilkanascie lat wezesnie w Zytomie-
rzu. Tu rowniez Srodki na remont wydzielono po pozarze, ktory miat
miejsce w czerwcu 1870 r.** Widocznie jednak naprawiono tu jedynie
wywotane pozarem uszkodzenia, bo w latach osiemdziesiatych XIX w.
gubernatorzy nie uznawali tego budynku za przystosowany do nowych
potrzeb w zakresie wieziennictwa.

Chlubnym wyjatkiem jawi si¢ tu wiezienie w Starokonstantynowie
w guberni wotynskiej. I chodzi tu — co ciekawe — o obiekt wynajmowany
od panstwa od osoby prywatnej. W polowie lat osiemdziesiatych prze-
prowadzono tam na koszt wlasciciela kapitalny remont, po ktorym obiekt
zostal uznany za spetniajacy nowe wymagania dotyczace przetrzymywania
wiezniéw. Jako jedyny w guberni®. Trudno nawet domyslac sie, dlaczego
wlasciciel zdecydowal sie¢ na warta zapewne wiele tysiecy rubli inwestycje.
By¢ moze obawiat si¢, ze w przypadku braku remontu rozpocznie si¢
budowa nowego wi¢zienia? Sprawa wymaga dalszych badan.

Personel wiezien

Druga wazng sprawa, ktora pojawia si¢ czasami w gubernatorskich
raportach, jest kwestia wieziennego personelu. Kolejnym problemem byt
brak pieniedzy na utrzymanie stuzby wi¢ziennej. W tym zakresie zaszly
rOwniez istotne zmiany. Wczesniej znaczng czeS¢ personelu stanowili
podlegli Ministerstwu Wojny Zotnierze komend inwalidzkich, wchodza-
cych w sktad Korpusu Strazy Wewnetrznej. W maju 1865 r., w zwigzku
z planami likwidacji tego ostatniego, doszto w tym zakresie do istotnych
zmian. Na zewnatrz wiezien, dalej pilnowali Zolnierze, odbywajacy stuzbe
wojskowa w tzw. wojskach lokalnych (oni tez zajmowali si¢ konwojowa-
niem wigZniow czy pilnowaniem ich poza murami wi¢zienia). Natomiast
wewnatrz wiezien stuzbe petni¢ zaczeli straznicy pozostajacy na etacie

¥ IIIOIAK Ypainwy, f. 442, op. 51, spr. 377, k. 4 v. Rok pdzniej gubernator informowat, iz wspomnianych
szkdd nie udalo si¢ jeszcze naprawic, a dodatkowo wladze musialy wynajac¢ oddzielne pomieszczenie dla
przetrzymywania kobiet. LIZITAK Ykpainm, f. 442, op. 51, spr. 375, k. 120. Budynek naprawiono dopiero
w 1872 r. LIAIAK VYxpainn, f. 442, op. 52, spr. 435, k. 5 v.

“ TIOIAK Ykpainw, f. 442, op. 541, spr. 143, k. 18-19.
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Ministerstwa Spraw Wewnetrznych*'. Byly to czesto te same osoby, ktore
wezesniej stuzyly w Korpusie Strazy Wewnetrznej, zmienit si€ za to system
ich wynagradzania. WczeSniej pilnujacy wiezniow zotnierze otrzymywali
symboliczne wynagrodzenie, ale mieli zapewnione praktycznie pelne utrzy-
manie — mieszkanie, wyzywienie i ubranie. Teraz zostali tego pozbawieni,
za$ wynagrodzenie jakie im zaoferowano trudno uznac za szczeg6lnie wy-
sokie. Zazwyczaj nie przekraczato ono 20 rubli miesiecznie, a czasami byto
jeszcze nizsze. Nic wiec dziwnego, ze chetnych brakowato. W rezultacie
na jednego straznika przypadato od 20 do nawet ponad 80 wigzniow*.

OczywiScie w wiekszosci wypadkOw pozbawiony stuzbowego przydziatu
zywnoSci straznik i tak korzystal z produktow zywnosciowych przewidzia-
nych na wyzywienie osadzonych. Dodatkowo powszechnym zjawiskiem
byla korupcja i same wtadze przyznawaly, ze wieloma wigzieniami rzadza
tak naprawde przestepcze wspolnoty*®.

Kolejna wazna zmiana nastapita w 1887 r., kiedy to zotnierze wojsk lo-
kalnych zostali odsunigci od dotychczasowych zadan dotyczacych ochrony
wigzien i pilnowania 0os6b w nich osadzonych*. Odtad catos$¢ wigziennego
personelu stanowi¢ mieli etatowi straznicy, podlegajacy Ministerstwu
Spraw Wewnetrznych. Rzeczywiscie, przed ta zmiang sytuacja byta dziw-
na o tyle, ze wi¢zniow pilnowali funkcjonariusze dwoch réznych resortow
— spraw wewnetrznych 1 wojny. Pilnujacy wiezienia z zewnatrz zotnierze
nie podlegali stuzbowo jego naczelnikowi, tylko powiatowemu badz gu-
bernialnemu naczelnikowi wojskowemu. Od 1887 r. catoScig personelu
kierowat juz naczelnik wiezienia. Jak gubernatorzy oceniali skutki tych
zmian? Ré6znie. W raporcie za 1887 r. gubernator wotynski pisal, ze zupel-
nie nie potwierdzily si¢ przypuszczenia, ze zabieg 6w spowoduje spadek
dyscypliny wewnatrz samych wiezien i ze zwickszy si¢ liczba ucieczek.
Nic takiego nie nastapito, co jego zdaniem dowodzito stusznosci reformy.
Jego zdaniem sytuacja, w ktorej zar6wno zewnetrzna jak i wewngtrzna
straz podlegata jednej osobie, tj. naczelnikowi wigzienia, usprawnita jedy-
nie dziatanie zaktadéw karnych®. Przewidywat natomiast, ze odsunigcie
zohierzy od pilnowania wi¢Zniow negatywnie odbije sie¢ na mozliwosci

M Munucmepcmeo enympernux Oen [1802—-1902]: ucmopuueckuii ouepk, s. 136.

2 Munucmepcmeo enympennux Oen [1802—-1902]: ucmopuueckuii ouepk, s. 136.

B Munucmepcmeo erympennux den [1802—1902]: ucmopuueckuii ouepk, s. 136-137.

# Zatrudniono w zwiagzku z tym wielu nowych straznikow. Statystycznie wygladato to niezle, bo pod koniec
lat osiemdziesiatych na jednego straznika przypadato ok. 13 osadzonych, podczas gdy dziesig¢ lat wezesniej
— przynajmniej 20. Tyle, ze dziesig¢ lat wezesniej do statystyk tych nie wliczano zotnierzy... Munucmepcmso
eHymperHux oea [1802-1902]: ucmopuueckuti ouepk, s. 214.

® IOIAK Vkpainu, f. 442, op. 541, spr. 143, k. 19-20.
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zatrudniania osadzonych poza murami wiezien, gdyz nie bedzie mozna
zapewni¢ odpowiedniego nadzoru nad nimi. Do tej sprawy jeszcze wroce.

Inaczej sytuacje oceniat gubernator podolski. W jego ocenie straznicy
nie mieli takiego autorytetu jak zotnierze, a poza tym byto ich mnie;j. Pisat,
ze zmniejszenie liczebnosci personelu spowodowato konieczno$¢ bardziej
rygorystycznego przestrzegania regulaminow wieziennych, co spowodowa-
to niezadowolenie osadzonych, a w dwdch wigzieniach doszto do otwartych
buntéw. Wyrazit przekonanie, ze z czasem sytuacja si¢ unormuje.

Gubernatorzy przede wszystkim przekonywali, ze po odsunieciu zol-
nierzy personel jest zbyt nieliczny, aby poradzi¢ sobie ze stawianymi mu
zadaniami. Poza tym krytycznie oceniali rOwniez zaangazowanie strazni-
kow w realizacje¢ powierzonych im obowigzkow. Widocznie oceniali jed-
nak, ze ,,jaka ptaca, taka praca”, nie widzieli bowiem mozliwosci zmiany
sytuacji bez radykalnego podniesienia uposazen wig¢ziennego personelu,
a zwlaszcza szeregowych straznikOow?’.

Wykorzystanie pracy wiezniow

Kolejny watek, ktory stosunkowo czg¢sto pojawia si¢ w raportach gu-
bernatorow, to kwestia wykorzystywania pracy wiezniow. Do kofica lat
siedemdziesiatych kwestia ta nie byla prawnie uregulowana na szczeblu
ogOlnopanstwowym. Pracowaé musieli katorznicy, ale nie ,,penitencja-
riusze” zwyklych wiezien. Tak naprawde wszystko zalezato tu od kierow-
nictwa poszczegllnych wiezief i nadzorujacej je lokalnej administracji.
W niektorych zaktadach praca byta dobrowolna, w niektorych osadzonych
do niej przymuszano, Roznie byto tez z wykorzystaniem wypracowanych
Srodkéw. Zazwyczaj szty one na poprawe sytuacji samych wieznidw, ale
zdarzato sie réwniez, ze trafialy one do kieszefi urzednikow*.

Z terenu Kraju Poludniowo-Zachodniego w tym okresie praktycznie
brak informacji o zatrudnianiu wieznidéw, poza tymi, ze zorganizowanie
pracy wiezniow wewnatrz wiezien jest niemozliwe ze wzgledow loka-
lowych, a na zewnatrz — z powodu braku mozliwoSci zapewnienia im
odpowiedniej eskorty.

% TIIOIAK Ykpainu, f. 442, op. 542, spr. 100, k. 29-29 v.

47 IIOIAK Ykpaiun, f. 442, op. 536, spr. 169, k. 7. Por. Munucmepcmeo enympennux oen [1802-1902]:
ucmopuuecKkuti ouepk, s. 214.

® Munucmepcmeo erympentux den [1802—-1902]: ucmopuueckuti ouepk, s. 137.
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Dopierow 1879 r., gdy po utworzeniu Giéwnego Zarzadu Wieziennic-
twa polozono na wykorzystanie pracy wiezniéw wiekszy nacisk, sytuacja
sie zmienita. Wladze centralne zaczely naciskac na zwigkszenie poziomu
zatrudniania wieZniéw, co miato obnizy¢ koszty prowadzenia zaktadow
karnych. Odtad kwestia ta podnoszona byta w raportach dos¢ regularnie.
Czy oznacza to, ze zatrudnianie wi¢zniow stalo si¢ na tym terenie zjawi-
skiem powszechnym? Nie.

Juz w raporcie za 1879 r. gubernator podolski informowat, ze jednym
z gtéwnych celow miejscowej administracji bedzie zorganizowanie miejsc
pracy dla wiezniow, gdyz bezczynnos¢ ma na nich szkodliwy wpltyw*.
Efekty, co dos¢ zaskakujace, przyszlty bardzo szybko. Juz rok pdzniej
gubernator chwalil si¢ postepami w tej dziedzinie. Przy niektorych
wiezieniach w guberni zatozono ogrody, w ktorych pracowali wig¢Znio-
wie, a w gubernialnym wiezieniu w Kamiencu zorganizowano warsztat,
w ktorym pracowato 40 osadzonych. Zajmowali si¢ oni szyciem odziezy,
bielizny i butéw dla przetrzymywanych zaréwno w tym wigzieniu, jak
iw innych zakladach na terenie guberni. W opinii gubernatora praca nie
tylko petnita wazna role resocjalizacyjna, ale 1 pozwalata zaoszczedzi¢
Srodki budzetowe. Chociaz jego funkcjonowanie wymagato nakladoéw
na narze¢dzia i materialy, to —jak przekonywat gubernator — jakos¢ odzie-
nia jakie nosili osadzeni znacznie si¢ poprawita, co miato rowniez istotny
wplyw na ich stan zdrowia. Na przeszkodzie rozwoju tego typu dziatal-
noSci stat jednak brak odpowiednich pomieszczen dla zorganizowania
kolejnych warsztatow. OczywiScie 1 w tym wypadku naczelnik guberni
apelowat o nowe inwestycje w zakresie budownictwa wieziennego™. Nic
nie wskazuje jednak, ze opisane przez gubernatora zmiany byly reguta,
gdyz na poczatku lat osiemdziesigtych tematu nie podj¢li gubernatorzy
dwoch pozostatych guberni.

Nieco wigcej miejsca wykorzystaniu pracy wiezniow poswieca sie do-
piero w raportach z drugiej potowy lat osiemdziesiatych XIX w., zapewne
dlatego, ze na podstawie przepiséw z lutego 1886 r. organizowanie pracy
wiezniom stato si¢ obowigzkiem lokalnej administracji’!. Informacje
na ten temat pojawiajg si¢ w raportach naczelnikow wszystkich trzech
guberni, a najwiecej uwagi poswigcil tej kwestii gubernator wolynski.

¥ IIAK Ykpainu, f. 442, op. 533, spr. 183, k. 10v- 11.

0 IIIIAK Ykpainu, f. 442, op. 534, spr. 283, k. 11-11 v.

S Munucmepcmao guympennux oea [1802-1902]: ucmopuueckuti ouepk, s. 215; LJIIAK Vkpaiun, f. 442,
op. 541, spr. 143, k. 22.
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W tym okresie w kilku wiezieniach na terenie tej guberni utworzono
rOwniez ogrody i warsztaty, w ktorych pracowali osadzeni. Wydatkowano
na to istotng kwote — 16 tys. rubli. Zdaniem gubernatora byly to dobrze
wydatkowane pieniadze. Zaréwno stan ubran, jak i wyzywienie wiezZniow
znaczaco si¢ poprawily. Na to drugie wpltyw miato rowniez przekazanie
przygotowania positkow samym wigzniom™

W wiekszym stopniu zaczeto réwniez wykorzystywaé wiezniow do prac
poza wigzieniem. O ile w 1886 r. wiezniowie zakladow karnych guberni
wolynskiej, pracujac na rzecz zaréwno instytucji panstwowych, jak 1 osob
prywatnych, zarobili okoto 2 tys. rubli, to rok pdZniej wypracowali juz
ponad 40 tys. rubli przychodu, ale czysty dochdd wyniost mniej niz potowe
tej sumy. Z tego okoto 7 tys. rubli pochtonely zarobki samych wi¢zniow,
5331 rubli przeznaczono na fundusz wigzienny, a 5046 rubli zaliczono
jako dochody skarbu panstwa™.

Mozliwosci dalszego postepu w tej dziedzinie oceniano jednak kry-
tycznie. Na przeszkodzie organizacji warsztatow stat brak odpowiednich
pomieszczen. Jezeli za$ chodzi o prace wiezniow poza zaktadami karnymi,
to mozliwoSci ograniczata tu szczuptoS¢ wieziennego personelu, nie po-
zwalajaca na wtasciwy nadzor nad pracujacymi. Szkodliwie na te kwestie
mialo wplynaé réwniez wspomniane wyzej odsuni¢cie od nadzoru nad
wiezniami zotnierzy wojsk lokalnych.

Rok p6Zniej gubernator podolski pisat, ze mozliwosci wykorzystywania
pracy wiezniow s3 nader ograniczone z kilku powodow. W wiekszoSci
przepetnionych zaktadow nie bylo odpowiednich pomieszczen na orga-
nizacj¢ warsztatéw, a niewielka liczba straznikow nie pozwala na orga-
nizacj¢ pracy wiezniow poza wi¢zieniem. Wyjatkiem bylo gubernialne
wiezienie w Kamienicu, w ktorym warsztaty funkcjonowaly juz od dawna>.

Opieka duchowa nad osadzonymi
W potowie lat osiemdziesiatych XIX w. we fragmentach raportow

gubernatoréw poswieconych wigziennictwu pojawit sie¢ kolejny watek
opieka duchowa nad osadzonymi. Niewatpliwie byto to wynikiem

o
S

HIIAK Vkpainu, f. 442, op. 541, spr. 143, k. 21.
HIIAK Vkpainu, f. 442, op. 541, spr. 143, k. 22.
HIIAK Vkpainu, f. 442, op. 542, spr. 100, k. 29-29 v.
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odgoérnych zalecen, aby tej kwestii po§wieci¢ wiecej uwagi®. Wydaje sie,
ze inicjatywa wyszta tu w duzej mierze ze strony prawostawnego ducho-
wienstwa, skutecznie wspieranego przez wptywowego Oberprokuratora
Swiatobliwego Synodu Rzadzacego Konstantina Pobiedonoscewa™.

Warto bowiem w tym miejscu zwrdci¢ uwage na to, iz w analizowanych
dokumentach pojawia si¢ wytacznie watek duchowej opieki nad osadzo-
nymi wyznania prawostawnego. A przeciez spoteczno$¢ zamieszkujaca
Kraj Poludniowo-Zachodni byla i wielonarodowa i — przede wszystkim
— wielowyznaniowa. Przede wszystkim teren Ow zamieszkiwala bardzo
liczna mniejszo$¢ zydowska. Jej przedstawiciele stanowili wigkszo$¢
w szeregu miast i miasteczek. Oprécz Zydéw mieszkata tu réwniez liczna
mniejszo$¢ polska, stanowiaca od ok. 2% w guberni kijowskiej do — we-
dlug r6znych szacunkéw — nawet 8-9% mieszkancéw guberni podolskie;.
Oproécz tego na terenie guberni wolynskiej mieszkaly kilkudziesigcioty-
sieczne grupy Niemcow i Czechow.

Nie udato mi si¢ dotrze¢ do statystyk dotyczacych wyznania osob prze-
trzymywanych w wiezieniach na terenie Kraju Potudniowo-Zachodniego.
Nie ma jednak zadnego powodu sadzi¢, aby w wigzieniach na terenie
Kraju przebywaly wylacznie osoby wyznania prawostawnego. Tymczasem
to swoiste religijne wzmozenie dotyczyto wylacznie prawostawia. Tak
przynajmniej wynika z tresci gubernatorskich raportow.

Znajdujemy tam wylacznie informacje dotyczace organizacji wiezien-
nych prawostawnych cerkwi i kaplic. Z braku pomieszczen, ktore datoby
sie zaadaptowac zgodnie z zasadami prawostawnej liturgii, cerkwie zorga-
nizowano tylko w nielicznych wiezieniach. W pozostatych ograniczono si¢
do organizacji kaplic, w ktorych wigzniowie mogli modlic si¢, przyjmowac
sakramenty i rozmawia¢ z nawiedzajacymi zaktad karny duchownymi?’.
Tam, gdzie nie mozna bylo odprawiac liturgii wewnatrz wiezien, zacze-
to organizowac wyjScia grup wiezniow do Swiatyn potozonych poza ich
murami. Duchowni prawostawni mieli rowniez dostarcza¢ wi¢zniom re-
ligijna i ,,umoralniajaca” literature, organizowaé odczyty, pogadanki, itp.
Zapewniali przy tym, ze dziatania duchowienstwa przynosza dobre efekty
resocjalizacyjne®.

5 1.B. Kpaunckuii, Mamepuaavt kK ucc1e008anuI0 UCMopuu pycckux miopem, s. 126.

% H.[.Tomonos, ILIL ITuporos, B.IT. Tumoxos, A.A. Tymanos, Tiopemuas peghopma 8mopoti nonogurvl
XIX sexa u 8onpocvl Kaoposo2o obecneuerus mecm AuuteHus c6o600vl 8 Poccuiickotl umnepuu, ,,;JOpummaeckast
Hayka” 2019, Ne 1, s. 4.

7 IIIAK VYkpainu, f. 442, op. 540, spr. 131, k. 15-15v.

¢ IIIAK Ykpainu, f. 442, op. 540, spr. 131, k. 15v.; LIITAK Ykpainwy, f. 442, op. 541, spr. 143, k. 21 v.
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W 1889 r. wyjatkowa sytuacja zaszta w guberni kijowskiej, ktorej
naczelnik wiekszoS¢ swego raportu poswiecit przede wszystkim kwestii
opieki duchowej nad wigzniami. Wytlumaczenie tej wyjatkowej sytuacji
jest dos¢ proste. Rok wezesniej fragment obzoru, poSwigcony organizacji
cerkwi wieziennych w tej guberni, Aleksander III odznaczyl czerwona
kredka, co Swiadczylo, ze do sprawy przyktadat szczegdlng wage. Rok
pOzniej gubernator sprawe omowil wiec bardzo szczegétowo. Z dwunastu
potozonych na terenie tej guberni wiezieniach tylko w trzech: w Kijowie,
Skwirze 1 Humaniu utworzono cerkwie. W pozostatych z powodu braku
odpowiednich pomieszczen utworzono tylko kaplice, nieprzystosowane
do odprawiania nabozenistw. Gubernator przekonywal, ze zdaje sobie
sprawe, iz udziat w nabozenstwach ma pozytywny wplyw na postawe
wiezniow. Postanowit wiec poprosi¢c Gtowny Zarzad Wieziennictwa
0 zgode na wyprowadzanie wigZniow niewielkimi partiami do potozonych
na zewnatrz Swigtyn. Zapewnial przy tym, ze nie powinno to stanowic
szczegOlnego zagrozenia, gdyz wiezniowie 1 tak pracuja na zewnatrz,
a ludno$¢ nie ma nic przeciwko ich obecnosci w Swiatyniach.

Z.akonczenie

Jak wiec wygladaly sprawy zwiazane z wieziennictwem na terenie Kraju
Potudniowo-Zachodniego i ile miejsca poswiecali im gubernatorzy trzech
guberni Kraju w swoich raportach? Nietrudno nie zauwazy¢ tu kilku cha-
rakterystycznych cech. W latach siedemdziesigtych XIX wieku poczatkowo
poswigcano im doS¢ sporo miejsca, co zwigzane bylo niewatpliwie z pracami
majacej przygotowac reforme wigziennictwa komisji. Jednak mniej wiece;j
w 1872-1873 r. temat 6w w zasadzie znika ze wspomnianych dokumentéw.
Albo w ogole o kwestii wiezief i wieziennictwa sie nie wspomina, albo temat
pojawia sie w postaci jedno lub kilkuzdaniowych wzmianek, dotyczacych
najczesciej stanu wieziennych budynkow. Generalnie jednak gubernatorzy
sytuacje w wi¢zieniach uwazali za zadowalajaca. Wspominali wprawdzie
0 panujacej w nich ciasnocie, ale sami nie proponowali zadnych zmian
w tym zakresie. Wydaje si¢, ze za zadowalajaca uznawana byla sytuacja,
gdy nie dochodzito do buntéw wieznidw i gdy w wiezieniach nie wybuchaty

¥ IIIAK Vkpainwy, f. 442, op. 543, spr. 297, k. 2-4.
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epidemie chordéb zakaznych. Przy czym zauwazyC trzeba, ze Smiertelno$¢
na poziomie ponizej 5% uznawana byla za zupetnie normalna.

Z czego wynikato tak male zainteresowanie sprawami wigziennictwa?
Wskaza¢ tu mozna dwie przyczyny. Po pierwsze, gubernatorzy dobrze
wiedzieli co interesuje samego cara i ich przetozonych ze stolicy. Wie-
dzieli, ze akurat sprawy zwigzane z wi¢ziennictwem mialy w tym czasie
niewielkie znaczenie. Po drugie — by¢ moze sami podejmowaliby nawet
pewne inicjatywy, gdyby mieli na to Srodki finansowe. Tymczasem wie-
ziennictwo bylo kolejnym obszarem, ktory pokazywat petne uzaleznienie
finansowe ,,0krain” Imperium od wtadzy centralne;.

Dzieki wprowadzonej w 1864 r. reformie ziemskiej w guberniach nig
objetych lokalnym samorzadom, czyli ziemstwom, pozostawiano do dys-
pozycji czeS¢ placonych przez miejscowa ludnos$¢ podatkéw, dzieki czemu
mialy one pieniadze na wlasne potrzeby, w tym i inwestycje. W przypadku
guberni w ktorych ziemstw nie utworzono, a wiec roOwniez guberni Kraju
Potudniowo-Zachodniego (takze guberni litewsko-biatoruskich i Krole-
stwa Polskiego) catos¢ ptaconych przez ich mieszkancow podatkow trafiata
do budzetu centralnego i dopiero stamtad czesciowo trafiata z powrotem
w formie celowych dotacji. W przypadku wigziennictwa, jak i w wielu in-
nych sferach, najczesciej wystarczaly one jedynie na biezace utrzymanie
osadzonych 1 wigziennego personelu. Czesto brakowato srodkOw nawet
na biezace remonty, nie méwiac juz o remontach kapitalnych czy budowie
nowych budynkow. A tych po prostu nie wydzielano lub wydzielano je tylko
w szczegOlnych wypadkach, jak chocby w przypadku pozaru w wiezieniu
w Zytomierzu czy epidemii tyfusu w wiezieniu w Kijowie.

Wydaje sie, ze gubernatorzy doskonale wiedzieli, ze nie ma sensu
prosi¢ o pieniagdze na inwestycje w wieziennictwie, bo i tak sie ich nie
otrzyma. Zreszta kazda taka prosba wymagataby zapewne przedstawienia
panujacych w poszczegdlnych zaktadach karnych warunkéw w czarnych
barwach, co mogtoby przynies¢ pozadany efekt, ale rowniez narazi¢ gu-
bernatora na zarzuty o nieudolnos$¢. Zapewne dlatego bezpieczniej byto
pisaé, ze sytuacja jest ,,zadowalajaca”, a w przypadku pojawiajacych sie
wiekszych problemow wytlumaczy¢ si¢ czynnikami niezaleznymi od lo-
kalnej administracji i brakiem srodkow.

Nie ulega watpliwosci, ze wskutek wprowadzanych reform sytuacja
w wi¢zieniach na terenie Kraju Poludniowo-Zachodniego zmienita sig.
Stosunkowo najwi¢ksze zmiany zaszly na polu organizacyjnym. Wi¢zienia
w catosci podporzadkowane zostaty Ministerstwu Spraw Wewnetrznych,
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a pilnujacych wiezniéw zoierzy zastapit zawodowy personel podlegly
temu resortowi.

Istotne zmiany zaszly, jezeli chodzi o duchowa opieke nad wigzniami.
W drugiej potowie lat osiemdziesigtych potozono na to duzy nacisk.
Warto zauwazy€ tu, ze wi¢zniOw resocjalizowac i wychowywaé mieli
przedstawiciele duchowienstwa, ale wytacznie prawostawnego.

Zwickszyta sie rowniez liczba wigznidow zatrudnianych przy réznych
pracach, zarowno wewnatrz wiezien, jak i poza ich murami. Trudno tu jed-
nak mowi€ o jakim$ przetomie. Wydaje si¢, ze praca wiezniow w dos¢
znacznym stopniu wptyneta na ich polozenie materialne — poprawito sie
wyzywienie 1 jakoS¢ odzienia osadzonych.

Najmniej istotne zmiany zaszly za§ w sferze najwazniejszej, wrecz klu-
czowej — stanie wieziennych budynkéw. Nie mozna powiedzied, ze nie
zrobiono nic, ale postep byl tu niewielki. Juz na poczatku lat siedemdzie-
sigtych gubernatorzy pisali, ze nie da si¢ poprawicC sytuacji w wiezieniach
bez znacznych inwestycji w remonty juz istniejacych budynkéw i budowy
nowych. Chodzito tu zaréwno o zlikwidowanie problemu przeludnienia
wiezien, jak 1 wdrozenie nowych rozwigzan co do rozmieszczenia ich
lokatoréw, poprawienia warunkéw sanitarnych, utworzenia miejsc pra-
cy itd. Dwadziescia lat pdZniej niewiele sie zmienito. Nowe wigzienia
ciagle pozostawaty w sferze planow, powazne remonty przeprowadzono
za$§ w pojedynczych budynkach®. Dziatania ograniczaly si¢ do przepro-
wadzania biezacych remontow i naprawiania uszkodzen powstatych w wy-
niku pozaréw. Po raz kolejny okazalo si¢, ze najbardziej nawet stuszne
rozwigzania nie sg mozliwe do realizacji bez zapewnienia odpowiednich
zrodet ich finansowania.

Przez interesujace nas dwudziestolecie sytuacje w wiezieniach w Kraju
Potudniowo-Zachodnim niewatpliwie wigc zmienita si¢. Ale czy popra-
wita? Wydaje sie, ze wazne bylaby tu opinia samych osadzonych, a ci
nie pozostawili po sobie relacji. Z pewnoscia zas o rzeczywistej sytuacji
w zaktadach karnych na tym terenie nie mozna wyrokowa¢ wytacznie
na podstawie gubernatorskich raportow.

% Wprawdzie w latach osiemdziesiatych XIX w. w Rosji na budowe nowych wigziefi asygnowano ok. 3 min.
rubli, ale prawie potowe tej kwoty wydano na budowe wigzienia w Sankt-Petersburgu. Munucmepcmeo
eHymperHux 0ea [1802—-1902]: ucmopuueckuii ouepk, s. 214.
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