Law * Education * Security, 2025, nr 4 (129)

DOI: 10.52694/LES.129/2025.15
Maciej Tana$
Akademia Wymiaru Sprawiedliwosci
https://orcid.org/0000-0001-5700-7148
maciej.tanas@aws.edu.pl

Sylwia Galanciak

Akademia Pedagogiki Specjalnej im. M. Grzegorzewskiej
https://orcid.org/0000-0002-9850-3954
sgalanciak@aps.edu.pl

Barbara Galas

Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego
https://orcid.org/0000-0002-5407-7121
b.galas@uksw.edu.pl

Sztuczna inteligencja w badaniach naukowych
i edukacji w refleksji pedagogicznej — czesS¢é 1

Artificial Intelligence in Scientific Research and
Education from a Pedagogical Perspective — Part 1

Streszczenie
Artykul wprowadza w problematyke roli sztucznej inteligencji w bada-
niach naukowych w kontekscie przemian cywilizacyjnych, technologicz-
nych i kulturowych. Wyniki badan osadzono w realiach wspotczesnych
zagrozen informacyjnych, kryzysow spotecznych i rozwoju technologii
cyfrowych. Szczeg6lng uwage zwrdcono na zastosowania SI w naukach
spolecznych i humanistycznych, ze wskazaniem jej roli w identyfikacji
zrodet danych, kolekcjonowaniu materialdow empirycznych oraz zaawan-
sowanej analizie i wizualizacji danych. Tekst prezentuje wyniki wstepnych
badan jakoS$ciowych opartych na opiniach ekspertéw — pedagogow i ba-
daczy akademickich — zebranych w ramach inicjatywy Sekcji Pedagogiki
Medialnej KNP PAN. Na tej podstawie sformutowano tezg, ze SI nie
stanowi uniwersalnego rozwigzania problemoéw edukacji i nauki, lecz
jest narzedziem o wysokim potencjale wspierajacym procesy poznawcze,
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metodologiczne i organizacyjne. Jednocze$nie autorzy wskazuja na istot-
ne zagrozenia etyczne, epistemologiczne i spoleczne zwiazane z jej nie-
kontrolowanym wykorzystaniem.

Stowa kluczowe: sztuczna inteligencja; pedagogika; badania naukowe;
edukacja; etyka technologii; kompetencje cyfrowe

Abstract

The article presents a pedagogical reflection on the role of artificial
intelligence in scientific research within the context of civilizational, tech-
nological, and cultural transformations. The discussion is grounded in
contemporary challenges related to information threats, social crises, and
the dynamic development of digital technologies. Particular attention
is paid to the application of Al in social sciences and the humanities,
especially in the areas of data source identification, collection of empir-
ical materials, and advanced data analysis and visualization. The paper
presents preliminary findings from qualitative research based on expert
opinions collected among academic educators and researchers within
the framework of an initiative of the Media Pedagogy Section of the
Polish Academy of Sciences. On this basis, the authors argue that Al does
not constitute a universal solution to the challenges faced by education
and science, but rather serves as a powerful tool supporting cognitive,
methodological, and organizational processes. At the same time, the
article emphasizes significant ethical, epistemological, and social risks
associated with the uncritical use of artificial intelligence.

Keywords: artificial intelligence; pedagogy; scientific research; educa-
tion; ethics of technology; digital competencies

1. Wprowadzenie: sztuczna inteligencja w kontekscie
wspoltczesnych kryzysow cywilizacyjnych

Obecne uwarunkowania polityczne i gospodarcze, globalne sieci intere-
sOW oraz zagrozenia natury militarnej sprzyjaja dynamicznemu rozwojowi
sztucznej inteligencji (SI). Rozwdj ten ma przede wszystkim charakter
aplikacyjny 1 instrumentalny, koncentrujac si¢ na systemach o jasno
okreslonych funkcjach i bezpoSredniej uzytecznosci praktycznej. Po-
wszechnie wykorzystywana jest juz waska sztuczna inteligencja (Narrow
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Artificial Inteligence), projektowana do wykonywania konkretnych, SciSle
okreslonych zadan, czesto z efektywnoscia przewyzszajaca cztowieka'.

Waska SI zrewolucjonizowata wiele dziedzin od medycyny 1 edukacji
po transport i rozrywke. Jej sukcesy dowodza potencjatu wyspecjali-
zowanych, uczacych sie systemdw, ale tez ujawniaja ich ograniczenia,
zwlaszcza brak zdolnosci do uogdlniania wiedzy i1 samodzielnego mysle-
nia. Systemy rozpoznawania obrazu i twarzy (np. Google Photos, Apple
Face ID), oparte na sieciach neuronowych, osiggaja wysoka skutecznosc¢
w identyfikowaniu os6b i obiektéw, nie rozumieja jednak ich znaczenia,
ograniczajac si¢ do klasyfikacji danych wedlug zadanych wzorcoéw. Po-
dobnie asystenci gtosowi (Siri, Alexa, Google Assistant), wykorzystujacy
przetwarzanie jezyka naturalnego (NLP), wykonuja okreslone komendy,
cho¢ ich ,inteligencja” ma charakter wytacznie funkcjonalny. Przyktady
waskiej SI obejmuja takze systemy diagnostyczne w medycynie (np. IBM
Watson Health, Google DeepMind Health), analizujace dane obrazowe
z precyzja porownywalna do lekarzy specjalistow, oraz rozwigzania sto-
sowane w pojazdach autonomicznych, stuzace analizie otoczenia w czasie
rzeczywistym. Mimo zaawansowanych mozliwosci, systemy te dziataja bez
SwiadomoSci i rzeczywistego rozumienia kontekstu.

Trwaja intensywne prace zmierzajace do poszerzenia pol dziatania SI.
Tym razem chodzi o sztuczng inteligencj¢ ogdlng (General Artificial In-
telligence — AGI)*. Ma ona reprezentowa¢ uogodlnione ludzkie zdolno$ci
poznawcze, ktoére pozwola wykona¢ kazde zadanie, do jakiego zdolny jest
czlowiek. Jak dotad powstaly jedynie zaawansowane prototypy 1 syste-
my przejSciowe, nasladujace niektore aspekty ludzkiego rozumowania,
np. GPT-5 (OpenAl, 2025) — najbardziej obecnie zaawansowany model
jezykowy, zdolny do rozumienia kontekstu, planowania, analizy i ada-
ptacji do nowych zadan. Wprawdzie jest to nadal jeszcze waska SI, ale
poniewaz posiada juz zdolno$¢ rozumowania mi¢dzydziedzinowego,
to zmierza w kierunku AGI.

Realizowane sa takze eksperymenty zwigzane z uczeniem si¢ przez SI
planowania i wykonywania ztozonych czynnosci bez nadzoru cztowieka,
np. firma Anthropic wprowadzita w modelu jezykowym Claude Opus 4
i 4.1 mozliwo$¢ przerywania konwersacji w przypadku obrazliwych

! E Sabry, Narrow Artificial Intelligence: Fundamentals and Applications, One Billion Knowledgeable (online
publisher) 2023.
2 S.J. Russell, P. Norvig, Artificial Intelligence: A Modern Approach, 4th ed., London 2024.
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interakcji z rozméwcami, prob wyludzenia informacji, przemocy, aktow
terroru czy zadan dotyczacych tresci seksualnych z udziatem nieletnich.

Nalezy przypomnie¢ rowniez pierwsze sukcesy naukowe na drodze
stworzenia modularnej, samoorganizujacej si¢ architektury umyshu
sztucznego, opartej na faczeniu percepcji, logiki, emocji i pamieci w je-
den system. OpenCog i inne projekty badawcze AGI (Ben Goertzel,
SingularityNET), cho¢ wcigz eksperymentalne, maja charakter ,,proto-
-AGI”. Prowadzone sa tez badania wdrozeniowe sztucznej superinteligencji’
(Artificial Superinteligence, Super Al, Artificial Hyperinteligence). Coraz
bardziej realna wydaje sie tzw. osobliwos¢ technologiczna* (Singularity).
Zbliza si¢ wigc hipotetyczny punkt, w ktérym rozwdj technologiczny zacznie
powodowac nieprzewidywalne zmiany cywilizacyjne, przekraczajac granice
ludzkiej kontroli i stawiajac ludzko$¢ w obliczu wyzwan egzystencjalnych.

Czwarta rewolucja przemystowa®, robotyka i transformacja cyfrowa,
powstajace systemy cyber-fizyczne, w ktorych funkcjonuje Internet rzeczy
i przetwarzanie w chmurze, a nade wszystko rozwdj sztucznej inteligencji
1 biotechnologii stanowia wyzwanie dla wielu dziedzin nauki, w tym row-
niez — pedagogicznych. Tymczasem refleksja pedagogiczna koncentruje
sie dzi§ gtéwnie na roli technologii informacyjno-komunikacyjnych (TIK)
w procesach ksztalcenia i wychowania, niekiedy w duchu postulatow de-
skolaryzacyjnych. Szkota pozostaje jednak istotnym ,,oknem na Swiat”,
oferujac nie tylko dostep do informacji, lecz takze ich selekcje, interpre-
tacje 1 wsparcie w ksztattowaniu kompetencji wyborow intelektualnych
1 moralnych. Dyskusja nad jej rola powinna uwzglednia¢ wyzwania zwia-
zane z rozwojem SI, tymczasem nadal marginalizowane pozostaja kwestie
jej wykorzystania w badaniach oraz w zarzadzaniu o$wiata i szkolnictwem
Wyzszym.

Bez watpienia wielofunkcyjno$¢ TIK sprawia, ze sa one jednocze$nie
narzedziami pracy, nauki i komunikacji oraz przestrzenia kontroli,
dezinformacji 1 manipulacji. W cyberprzestrzeni Scieraja si¢ interesy
polityczne, gospodarcze i spoteczne, coraz czesciej z naruszeniem zasad

3 M. Alfonseca, M. Cebrian, A.F. Anta, L. Coviello, A. Abeliuk, I. Rahwan, Superintelligence cannot be
contained: Lessons from Computability Theory. ,Journal of Artificial Intelligence Research” 2021, vol. 70,
s. 65-76.

4 M. Hutter, Can Intelligence Explode?, ,Journal of Consciousness Studies” 2012, vol. 19, iss. 1-2, s. 143-166;
D. Thorstad, Against the singularity hypothesis, ,,Philosophical Studies” 2025, vol. 182, s. 1627-1651.

> K. Schwab, Czwarta rewolucja przemystowa, Warszawa 2016. Mianem Rewolucji 4.0 obejmuje si¢ koncepcje
transformacji cyfrowej, ktora taczy zasoby materialne i cyfrowe, tworzac systemy cyber-fizyczne, w ktorych
funkcjonuje Internet rzeczy i przetwarzanie w chmurze oraz zacieraja si¢ granice pomig¢dzy cztowiekiem,
maszynami i urzadzeniami elektronicznymi.
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etycznych, a mozna przypuszczad, ze pojawia si¢ tam rowniez nowe formy
przestepczosci. Dodatkowo nieprecyzyjne uzywanie pojec¢ dotyczacych
sztucznej inteligencji sprzyja narracjom opartym na strachu i sensacji.
W debacie publicznej podnoszone sa obawy etyczne, prawne i spoteczne,
dotyczace m.in. utraty kontroli nad SI, jej roli w propagandzie i dezin-
formacji, wplywu na rynek pracy oraz wykorzystania w autonomicznych
systemach uzbrojenia.

Sztuczna inteligencja stata si¢ uzytecznym narzedziem w wielu dzie-
dzinach ludzkiej aktywnosci, w tym w procesach naukowego poznania
i edukacji, jednak brak badan i refleksji pedagogicznej w zakresie roli,
wyzwan oraz konsekwencji jej obecnosci, stwarza realna grozbe wzrostu
wykluczenia cyfrowego, dehumanizacji czy zagrozenia bezpieczenstwa. SI
potrafi autonomicznie dobiera¢ informacje, analizowac je, wnioskowac,
generowacé nowe rozwigzania i podejmowac decyzje wykonawcze, odcig-
zajac, ale tez eliminujac ludzi z procesoéw, w ktorych byli oni dotad nie-
odzowni. Tym samym wtadza i moc sprawcza wymykaja sie cztowiekowi.

Narasta fala nieetycznych zachowan zwigzanych z wykorzystaniem SI,
takze w nauce. Miedzynarodowe §ledztwo ujawnito niedawno® 1,5 tys.
podejrzanych prac naukowych z 460 uczelni z rozbudowanag siecia fatszy-
wych autorow z 46 krajow. W ilu z nich wykorzystano SI, nie wiadomo.
Chodzi jednak o skale procederu, stopien zaangazowania osOb na wyso-
kich stanowiskach, a takze tatwos$¢ i powszechno$¢ przekraczania granic
etycznych w kontekscie stabosci systemu publikacyjnego premiujacego
liczbe publikacji kosztem ich jakoSci. Jak duza jest juz liczba 0s6b wyko-
rzystujacych generatywna SI do nieetycznego tworzenia prac naukowych?
Brak reprezentatywnych danych nie przeczy istnieniu tego procederu’.

2. Zatozenia metodologiczne 1 organizacja badan

Luka informacyjna w zakresie zastosowan SI w praktyce edukacyjnej
1 badaniach pedagogicznych rodzi pilna potrzebe naukowego dyskursu.
Jest on niezbedny nie tylko dla analizy sprzecznych wzajem argumentow

6 M. Kusz, Swiat nauki w szoku. Setki uczelni zamieszanych w przekret, ,Spider’s Web. Nauka”, 5 wrze$nia
2025, https://spidersweb.pl/2025/09/fabryki-publikacji-przekret-ukraina.html [dostep: 14 wrze$nia 2025].

7 M. Kus$mierek, Wykiadowcy walczq z pracami pisanymi przez boty, ,,Spider’s Web. Nauka”, 5 wrzesnia 2025,
https://spidersweb.pl/2025/02/prace-pisane-przez-boty-sposoby-walki-z-oszustwem.html [dostep: 14 wrze$nia
2025].
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natury etycznej, prawnej, spotecznej i kulturowej, ale dla ksztattowania
niezbednych w XXI wieku kompetencji nauczycieli i uczniow oraz
przeciwdziatania narastajacym zagrozeniom. Rozpoznajac t¢ potrzebe,
a takze inspirujac sie refleksja Zbigniewa Kwiecinskiego, ktory, szukajac
mozliwosci powrotu do podstawowych, catosciowych probleméw peda-
gogicznych, wnosit postulat stawiania przez pedagogike wtasnych, fun-
damentalnych pytan®, Sekcja Pedagogiki Medialnej KNP PAN utworzyta
zespoOt badawczy pod kierownictwem Macieja Tanasia, skoncentrowany
na problematyce SI w badaniach naukowych oraz edukacji. W potowie
2024 roku rozestano do cztonkéw Sekcji oraz cztonkéw funkcjonujacego
przy niej Zespotu Pedagogiki Medialnej (proba celowa) prosbe o po-
dzielenie si¢ refleksja na tematy zawarte w pytaniach otwartych. Badana
grupa objeta 86 0s6b z osrodkéw akademickich z catej Polski.

Celem byto zebranie opinii ekspertow na wazne dla pedagogiki tematy
wyzwan powodowanych przez gwattowny rozwdj SI, a takze zainicjowanie
debaty na temat katalogu zwigzanych z nig nowych zadan badawczych
i edukacyjnych. Sporzadzono dwa zestawy pytan — jeden dotyczacy SI
w pedagogicznych badaniach naukowych, drugi poswigecony edukacji.
Uczestnikéw poproszono o oméwienie dowolnej liczby zagadnien z kaz-
dej z list. Niniejszy artykut koncentruje si¢ na kwestiach zwigzanych
z badaniami naukowymi’, sformutowanych w postaci:

10 pytan do ludzi nauki o sztuczng inteligencje (SI)
w pedagogicznych badaniach naukowych

1. Jak SIwykorzystuje sic w badaniach nauk spotecznych i humanistycz-
nych?

2. Jakie nowe pola badan otwiera SI przed naukami pedagogicznymi?

3. Jak SI moze wspierac poszczegdlne etapy badan w naukach pedago-
gicznych?

4. Jakim zmianom podlegaja metody badan pedagogicznych dzigki
wykorzystaniu SI?

5. Jakie kompetencje metodologiczne i merytoryczne w zakresie zasto-
sowania SI w badaniach naukowych powinny by¢ rozwijane w ksztat-
ceniu pedagogow i nauczycieli na poziomie akademickim?

8 Z. Kwiecinski, Czy pedagogika polska ma swoje wielkie pytania, Torun 2017, s. 69-94.
¢ Zagadnienia dotyczace edukacji zostang przedstawione w odrgbnym tekscie.
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6. W jakisposob SI wptywa na jakos¢ i wiarygodnos¢ badan naukowych
(kwestia btednych wnioskéw lub nadinterpretacji, odtwarzalnosci
badan i powtarzalnoSci wynikow, transparentnosci dziatania algo-
rytmow SI w badaniach)?

7. Kiedy i w jakim zakresie wykorzystanie SI w badaniach naukowych
zagraza niezalezno$ci mySlenia badacza? (Czy SI nie przejmuje zbyt
duzej cze¢sci procesu poznawczego? Czy powinna wspomagac tylko
analize danych, czy rowniez interpretacje wynikow?)

8. Jak chroni¢ dane wykorzystywane do trenowania modeli sztucz-
nej inteligencji w badaniach naukowych? (Jak zapewni¢ zgodnos¢
z RODO, HIPAA i innymi regulacjami? Jak zapewni¢, by rozw¢;j SI
w nauce nie poglebiat nierdwnosci miedzy oSrodkami badawczymi?)

9. Czy SI moze by¢ uznana za wspétautora badan naukowych? (Jak de-
finiowa¢ wktad SI w publikacje?)

10. Jakie sa etyczne granice wykorzystywania SI w badaniach z udzia-
tem ludzi? (zwlaszcza w pedagogice, ale tez medycynie, psychologii,
socjologii etc.).

Eksperci, ktorzy wzigli udziat w badaniu, sformutowali refleksje w po-
staci pisemnej. Poniewaz celowo respondentom nie zostata narzucona
zadna struktura wypowiedzi, przybraly one zréznicowane formy. Po-
zwolito to badanym petniej odzwierciedli¢ wlasne sposoby myslenia, do-
Swiadczenia i strategie badawcze, a takze ujawnito znaczna r6znorodnos¢
podejs¢ do problematyki SI. Zréznicowanie form wypowiedzi — od lako-
nicznych komentarzy po niemal poetyckie impresje — mozna odczytywaé
nie tylko jako efekt indywidualnych preferencji respondentdw, lecz takze
przejaw wcigz ksztattujacego sie jezyka i ram interpretacyjnych opisu
SI w badaniach spotecznych. Respondenci wyrazili zgod¢ na imienne
cytowanie ich wypowiedzi.

3. Wstepne wyniki badan: sztuczna inteligencja
w pedagogicznych badaniach naukowych

Gwattownos$¢ rozwoju SI wymaga systematycznego prowadzenia dys-
kursu naukowego i racjonalnych, adekwatnych dziatan. Zainicjowane
przez Sekcje Pedagogiki Medialnej badania trwaja, nie powstal zatem
pelen raport, jednak w zwiazku z dynamika rewolucji technologiczne;j
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zasadne wydaje si¢ zaprezentowanie juz teraz wybranych wynikéw, doku-
mentujacych sposéb postrzegania problemu przez badaczy na obecnym
etapie.

Weczesdniejsze badania wskazuja'?, ze postugiwanie si¢ SI w badaniach
spotecznych 1 humanistycznych wspiera przeszukiwanie Zrodet literatu-
rowych 1 procesy komunikacyjne, pozwala badac liczniejsze grupy oraz
eksplorowa¢, poddawa¢é analizie i interpretacji wicksze liczbowo i bar-
dziej zr6znicowane zmienne, wspomaga tworzenie modeli i procedur.
Mozna wysunacl teze, ze okazuje si¢ uzytecznym narzedziem poznania
na wszystkich etapach badan. Intuicje te potwierdzaja odpowiedzi eks-
pertow na pierwsze z listy 10 pytan: Jak SI wykorzystuje sie w badaniach
nauk spolecznych i humanistycznych? Wtodzimierz Gogotek problem
postrzega z perspektywy informatyki i nauk spotecznych. Jego zdaniem
SI pozwala na:

»efektywng identyfikacje przedmiotowych zrédet danych, kolekcjo-
nowanie, gromadzenie przedmiotowych materialow Zrodtowych, jak
réwniez na zaawansowang analize (w tym, korzystanie z dostgpnych
i wlasnych modeli) danych (obraz, wideo, audio, sensory klasy RFID)
wraz z wizualizacja — multimedialng prezentacja wynikéw analiz”.

Istotnie jednym z kluczowych obszaréw zastosowania sztucznej in-
teligencji w badaniach spolecznych i humanistycznych jest identyfika-
cja zrodet danych, ktora coraz czeSciej przekracza mozliwosci analizy
manualnej. Dzieki rozwojowi przetwarzania jezyka naturalnego (NLP)
oraz uczenia maszynowego SI umozliwia automatyczne przeszukiwanie
1 wstepna selekcje duzych zbiorow tekstow, traktowanych jako dane
empiryczne (,,text as data”)''. Algorytmy pozwalaja identyfikowa¢ do-
minujace watki, zmiany dyskursywne i struktury semantyczne, petniac
funkcje poznawczego filtra poszerzajacego pole analizy'?. SI nie zastepuje
interpretacji badacza, lecz wspiera identyfikacje relewantnych Zrédet
1 dalszg analize jakoSciowa.

10°Zob. M. Tanas, Wspomaganie badari pedagogicznych przez sztuczng inteligencje, ,,Journal of New Economics
and Social Sciences”, nr 3, z. 19, s. 25-42.

1 J. Grimmer, B. M. Stewart, Text as data: The promise and pitfalls of automatic content analysis methods
for political texts, ,,Political Analysis” 2013, vol. 21, iss. 3, s. 267-297.

2 D.M. Blei, A.Y. Ng, M.1. Jordan, Latent Dirichlet Allocation, ,,Journal of Machine Learning Research”
2003, vol. 3, s. 993-1022.
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Drugim wskazanym przez W. Gogotka obszarem jest gromadzenie
i porzadkowanie materiatow Zrodtowych. SI umozliwia pozyskiwanie
i semantyczny opis heterogenicznych danych (teksty, obrazy, nagrania
audio i wideo, dane sensoryczne). Narzedzia automatycznej transkrypcji
(speech-to-text) znaczaco przyspieszaja opracowanie tresci wywiadow,
a algorytmy rozpoznawania obrazu pozwalaja na anotacj¢ materialow
wizualnych bez koniecznosci recznego kodowania kazdego obiektu. Na-
lezy podkresli¢, ze automatyzacja kolekcjonowania danych rodzi istotne
wyzwania etyczne i prawne, zwlaszcza w kontekscie pozyskiwania da-
nych z witryn internetowych (web scraping), ochrony prywatnosci i zgody
uczestnikow badan®. Z tego wzgledu SI nalezy postrzegac nie tylko jako
narzedzie techniczne, lecz jako element szerszego rezimu metodologicz-
no-etycznego, wymagajacego transparentnych procedur i permanentne;j
kontroli badacza.

Trzecim i najbardziej zaawansowanym obszarem zastosowania SI w na-
ukach spotecznych i humanistycznych jest analiza i wizualizacja danych
empirycznych. Technologia umozliwia prowadzenie analiz tekstowych
(np. analiza sentymentu, wykrywanie zmian znaczeniowych), wizualnych
(rozpoznawanie scen, symboli i wzorcow kulturowych), dzwigkowych
(analiza intonacji i emocji) oraz integracje danych multimodalnych. Jak
wskazuja Wang i in.', potaczenie réznych typéw danych pozwala na ho-
listyczne ujecie zjawisk spotecznych i kulturowych. Szczegdlne znaczenie
ma wizualizacja wynikow analiz, ktora przybiera forme interaktywnych
map, sieci semantycznych, osi czasu czy dashboardow analitycznych. Nie
petni ona wyltacznie funkeji ilustracyjnej, lecz staje si¢ narzedziem inter-
pretacyjnym umozliwiajacym identyfikacje wzorcow, relacji i anomalii
trudnych do uchwycenia w tradycyjnych zestawieniach tabelarycznych®.
W tym sensie SI wspiera przejscie od analizy linearnej do eksploracyjne;j.
Kluczowa jest jednak rola badacza jako interpretatora wynikéw i gwa-
ranta ich epistemicznej trafnosci.

Na inny aspekt wskazuje Elzbieta Perzycka, piszac, iz SI w naukach
spotecznych i humanistycznych staje si¢ nie tylko narzedziem wspiera-
jacym analiz¢ danych jakoSciowych 1 iloSciowych, generowanie hipotez,

13 U. Felt, The sociotechnical imaginaries of RFID and data-intensive research, ,,Science and Engineering
Ethics” 2018, vol. 24, iss. 3, s. 773-795.

14 J. Wang, Z. Deng, D. Deng, X. Wang, R. Sheng, Y. Cai, H. Qu, Empowering multimodal analysis with
visualization: A survey, ,Computer Science Review” 2025, vol. 57.

5 A.Y. Shimizu, M. Havazelet, B.E. Smith, A.S. Goodwin, Multimodal analysis and visual models for
qualitative research, ,,Education Sciences” 2025, vol. 15, iss. 9, s. 1135.
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eksploracje duzych zbioréw informacji oraz tworzenie symulacji i wi-
zualizacji, ale otwiera przed badaczem nowe mozliwoSci, pozwalajac
na przekraczanie granic wyobrazni 1 poszerzanie wrazliwosci badacza
oraz badanego. Zyskuje takze — paradoksalnie — pewna autonomig i pod-
miotowoS¢ w procesie badawczym.

»W mojej pracy pedagogicznej i autoetnograficznej — stwierdza
Perzycka — Al pelni réwniez funkcje partnera w procesie tworczym i po-
znawczym, wspottworzy obrazy inspirowane haiku, umozliwia eksplo-
racje pojec takich jak algorytmiczne ciepto czy algorytmiczna samotnosé,
bedac jednoczesnie przedmiotem i wspotuczestnikiem badan”.

Ludzka kreatywnos¢ i sztuczna inteligencja taczg sie¢ zatem synergicz-
nie, tworzac nowe perspektywy naukowe i artystyczne. SI wykorzystywana
nie do biernego generowania tresci i chodzenia na skréty naukowych
dociekan, lecz do tworczego kreowania przestrzeni dla wspotdziatania
cztowieka i technologii, umozliwia osiagniecie zaskakujacych rezultatow,
przekraczania granic, ktore dotad zdawaly sie odlegte lub nieosiggalne'®.
SI coraz czg¢Sciej pomaga tez w rozszerzaniu pola dostepnych metod
1 narzedzi badawczych wykorzystujacych obraz. Dowoddéw na jej sku-
tecznoS¢ dostarczaja chocby proby generowania narzedzi do badan psy-
chologicznych i psychopedagogicznych, takie jak nowa edycja biblioteki
obrazéw do eksperymentalnej indukcji i mierzenia stanéw afektywnych
zbudowana za pomoca SI przez zesp6t m. in. poznafiskich naukowcow'’.

Z kolei Marek Piotrowski podkresla, iz SI, poprzez rozwdj systemow
translatorskich, demokratyzuje dostep do wiedzy bez wzgledu na umie-
jetnoSci lingwistyczne uzytkownika. ,,Zauwazam — wskazuje profesor
— ze moje artykuly, tworzone z mys$la o polskich odbiorcach (w jezyku
polskim), sa pobierane przez osoby innych krajéow — zapewne dzieki
tlumaczeniom przez serwisy naukowe”. Réwnoczesnie M. Piotrowski
sygnalizuje niepokojace zjawisko: ,,Al jest wykorzystywane do powielania
opracowan i planowania badan (...). Czeka nas Armaggedon bezuzy-
tecznych publikacji 1 mato wartoSciowych badan inspirowanych przez
podpowiedzi AI”. Podobnych gloséw w §rodowisku naukowcow pojawia

16 Zob. A. Dragan, Quo VAldis, Krakow 2025.

7 Zob. M. Behnke, M. Ktoskowski, M. Klichowski, W.L. Krzyzaniak, K. Szymariski, S.A. Maciejewski,
N.A. Coles, Using Al to Generate Affective Images: Methodology and Initial Library, ,,OSF”, 25 czerwca 2025,
https://osf.io/preprints/psyarxiv/vxb7p_v1 [dostep: 15 listopada 2025].
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sie coraz wiecej. Narastaja obawy przed nadmiernym poleganiem ba-
daczy na modelach LLM (Language Learning Models), bezkrytycznym
powielaniu ich analiz i bezrefleksyjnej automatyzacji zlecanych im zadan,
szczegoblnie niebezpiecznej w wymagajacych zniuansowania i wyczulenia
na ludzka indywidualno$¢ naukach spotecznych'®. Tymczasem problem
wydaje sie jeszcze powazniejszy. Wielkie modele jezykowe halucynuja
w sytuacji luk w danych, co godzi w wiarygodnos¢ publikacji naukowych
powstatych przy ich udziale, niedostatecznie zweryfikowanych przez au-
tora. Czytelnik nie ma jednak wiedzy na temat owej weryfikacji lub jej
braku i zwykle ufa wiarygodnosci autora, pracy recenzentOw i prestizowi
wydawnictwa. Zaufanie to bywa jednak bezpodstawne — w badaniach
opisanych przez H. Else w ,,Nature”, 32% respondentéw nie potrafito
odréznié fatszywych abstraktow wygenerowanych przez SI od prawdzi-
wych”. W efekcie do obiegu naukowego moga trafiac teksty prezentujace
zafalszowane lub nieistniejace wyniki badan, falszywe odkrycia lub nie-
mozliwe do powtorzenia eksperymenty. Skutki, chocby w dziedzinie
medycyny czy nauk inzynieryjnych, moga by¢ dramatyczne®.

Probe udzielenia odpowiedzi na kolejne pytanie, o to jakie nowe pola
badar otwiera sztuczna inteligencja przed naukami pedagogicznymi? pod-
jeta m. in. Dorota Siemieniecka. W jej opinii:

Al otwiera nowe pola badan, ale i rozwinie juz istniejace. Jednym
z nich jest obszar zwiazany z procesem uczenia si¢ i ksztalcenia. Tech-
nologia Al zintegrowana z EEG i technologia eye trackingu juz dzi$
pozwala badag, jak czlowiek przetwarza informacje, reaguje, uczy si¢
i komunikuje, umozliwiaja analize procesu dydaktycznego w czasie
rzeczywistym, dzigki czemu mozliwa jest dynamiczna indywidualizacja
ksztalcenia”.

8 Por. S. Abdurahman, M. Atari, F. Karimi-Malekabadi, M.J. Xue, J. Trager, P.S. Park, P. Golazizian,
A. Omrani, M. Dehghani, Perils and opportunities in using large language models in psychological research,
»PNAS Nexus” 2024, vol. 3, iss. 7, s. 245.

19 H. Else, Abstracts written by ChatGPT fool scientists, ,Nature” 2023, vol. 613, iss. 423.

2 Zob. K. Sanderson, Science’s fake-paper problem: high-profile effort will tackle paper mills, ,Nature” 2024,
vol. 626, s. 17-18; S. W. Logan, Generative Artificial Intelligence Users Beware: Ethical Concerns of ChatGPT
Use in Publishing Research, ,Journal of Motor Learning and Development” 2024, vol. 12, iss. 33, s. 429-436;
R. McKie, ‘The situation has become appalling’: fake scientific papers push research credibility to crisis point.
,, The Guardian”, February 03, 2024, https://www.theguardian.com/science/2024/feb/03/the-situation-has-be-
come-appalling-fake-scientific-papers-push-research-credibility-to-crisis-point [dostep: 15 listopada 2025].
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Kolejna kluczowg przestrzenia badan jest zdaniem D. Siemienieckiej
dydaktyka zwiazana z Al:

»Z pewnoscia beda rozwijac¢ sie nowe metody ksztalcenia oraz
ewaluacji procesu dydaktycznego. Wplynie to bezposrednio na rozwoj
metodyki nauczania. Badania beda dotyczyly Al jako narzedzia wspo-
magajacego prace nauczyciela, powstaja nowe Srodowiska uczenia si¢
wspierane przez Al oraz technologie immersyjne (VR, AR)”.

Spojrzenie w przysztos¢ nakresla obszary prawdopodobnych zmian
obejmujacych procesy dydaktyczne czy badawcze wymuszone przez gle-
bokie przemiany rynku pracy. Jak wskazuje D. Siemieniecka,

»zmiany podyktowane wprowadzeniem Al do firm i zaktadéw pracy
wymusza koniecznoS¢ powstania nowych profesji, co wptynie na zmia-
ne obrazu wspotczesnej edukacji i szkoty. Konieczne bedzie okresSlenie
iwdrozenie do edukacji kompetencji przysztosci waznych punktu widze-
nia korzystania z Al (w tym wzrost znaczenia kompetencji etycznych)”.

Na jeszcze inny aspekt zachodzacych zmian zwraca uwage Piotr To-
czyski. Jego zdaniem SI stwarza:

,howe mozliwosci badawcze z zakresu cyfrowej andragogiki i geron-
togogiki. Zwlaszcza: badania w dziataniu. Zyska¢ moze obszar wsparcia
0s0b starszych w niemal samodzielnym tworzeniu i korzystaniu z cy-
frowych tresci, zwanych «srebrnymi tresciami»?'. Nadto technologia
przeciwdziata wykluczeniu spotecznemu os6b starszych poprzez cyfrowg
madros¢ 1 interaktywne wsparcie. Staja przed nami wyzwania zwigzane
z integracja SI jako aktywnego uczestnika procesu tworzenia tresci
i substytutu tradycyjnych interakcji spotecznych”*.

Rownie wazne jest stwierdzenie P. Toczyskiego dotyczace cyfrowych
,srebrnych tresci”#. SI umozliwia seniorom ich tworzenie, wzmacniajac
podmiotowoS$¢ kulturowa, wspierajac autonomie oraz przeciwdziatajac

2L P. Toczyski, Srebrne tresci cyfrowe. Staros¢ i mqdros¢ w internetowych social media, Warszawa 2023.

2 Zob. P. Toczyski, J. Kowalski, C. Biele, Proxy Users Enable Older People Creative Writing on the Web,
Frontiers in Sociology” 2019, vol. 4, s. 15.

3 P. Toczyski, Srebrne....
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wykluczeniu spotecznemu. Powszechne doswiadczenie, ale tez badania
krytyczne, m. in. S. Turkle?*, wskazuja, ze technologie cyfrowe moga
wzmacnia¢ samotnosc, gdy zastepuja relacje zamiast je wspierac. Prowa-
dzi to do fragmentacji relacji osobowych, wzrostu poczucia samotnosci,
a w konsekwencji — do oslabienia relacji spotecznych®. Doswiadczenia
pandemii COVID-19 potwierdzily, jakie znaczenie dla poczucia wlasne;j
tozsamosci i osobowych relacji ma rozmowa bezposrednia. Technologie
cyfrowe nie tylko odwracaja uwage od rozmowy twarza w twarz, ale tez
zubazaja relacje miedzyludzkie, czyniac je powierzchownymi. Wzmac-
niaja poczucie samotnosci i obnizaja zdolnos¢ do refleksji i prowadzenia
glebszego dialogu. Dzieje sie tak, gdy stosuje si€ je ,,zamiast” rozmow
bezposrednich, a nie w kategoriach narzedzi wspierajacych 1 uzupetnia-
jacych.

Eksperci udzielili takze odpowiedzi na pytanie, jak SI moze wspie-
ra¢ poszczegoOlne etapy badan naukowych, wskazujac miedzy innymi, iz
korzystanie z jej narzedzi znajduje zastosowanie na kazdym z etapoéw
badan, poczawszy od ich projektowania (przygotowanie poszczegdlnych
etapow badan zwiazane z analiza zjawisk, procesow i stanow bedacych
przedmiotem badan lub stanowiacych ich tto — W. Gogotek). Refleksyjnie
podchodzi do zagadnienia E. Perzycka, wskazujac, iz mamy do czynienia
z sytuacja tak odmienna, ze poruszong w pytaniu kwestie nalezy analizo-
wac, odchodzac od utartych schematéw myslowych. Jak twierdzi:

,»Al otwiera przed pedagogika nowe przestrzenie poznawcze i edu-
kacyjne, takie jak: edukacja hybrydowa, immersyjna i algorytmiczna,
indywidualizacja Sciezek uczenia si¢, rozwdj kompetencji medialnych
oraz eksploracja zjawisk granicznych miedzy cztowiekiem a technologia.
Szczegolnie wazne staje si¢ badanie relacji uczacego sie z Al jako bytem
wspierajacym, prowokujacym refleksje, a czasem budzacym emocje.
Pojawia sie réwniez potrzeba zrozumienia edukacyjnego potencjatu
obrazow generowanych przez Al oraz form mikropoezji jako narzedzi
metapoznania”.

M. Piotrowski przestrzega jednak, ze wprawdzie przydatno$¢ SI
w realizacji badan jest trudna do przecenienia, ale wymusza dokladna

2 S. Turkle, Alone together: Why we expect more from technology and less from each other, New York 2017.
5 S. Turkle, Reclaiming Conversation: The Power of Talk in a Digital Age, London — New York 2016.

309



Maciej Tanas, Sylwia Galanciak, Barbara Galas

wilasng lub recenzencka analize i duza ostrozno$¢ w formutowaniu wnio-
skow. Postuluje takze rezygnacje z prac dyplomowych i zastgpienie ich
egzaminami zawodowymi, co wpisuje si¢ w szersza dyskusje akademicka
na temat adekwatnos$ci obecnych form weryfikacji efektéw uczenia si¢
do realiow powszechnej dostepnosci narzedzi generatywnej SI.

Wykorzystanie SI implikuje takze liczne zmiany w repertuarze metod
badan pedagogicznych, poszerzajac mozliwosci badaczy i odcigzajac ich
zrealizacji zmudnych nierzadko procedur, a takze, na co wskazuje W. Go-
gotek, pozytywnie wplywajac na poziom trafnosci i reprezentatywnosci
wynikow ze wzgledu na mozliwos¢ analizy wiekszej liczby Zrodet przed-
miotowych badan. Wedtug niego duze znaczenie ma tez skrocenie czasu
i kosztochtonnosci realizacji zadan badawczych, co w sytuacji niedofinan-
sowania polskiej nauki stanowi istotng zalete. Oprdcz uproszczenia pracy
zwigzanej z formutowaniem zakreséw badan czy przegladem literatury,
respondenci podkreslaja takze wage utatwienia w tworzeniu podsumo-
wan na bazie zweryfikowanych danych, pogltebianiu wiedzy, tworzeniu
syntez i analiz. E. Perzycka wskazuje na istotny aspekt zjawiska:

»,zmienia sie przede wszystkim relacja badacz—narzedzie. Al moze
by¢ juz nie tylko pomoca technologiczna, lecz uczestnikiem procesu
badawczego. Rozwijaja si¢ nowe formy badan, takie jak kolektywna au-
toetnografia z udziatem Al (...), wizualna fenomenologia wspomagana
przez generatywne modele. Pojawia si¢ konieczno$¢ redefinicji pojec
podmiotowosci, kreatywnosci i interpretaciji”.

Powyzsze stwierdzenie wpisuje sie w wywotujacy spoteczne i prawne
dyskusje problem: Czy sztuczna inteligencja moze by¢ uznana za wspétau-
tora badan naukowych? W omawianych w artykule badaniach podjeta go
Anna Rzepa. Jej zdaniem: ,, Technologia moze by¢ narzedziem przetomu,
ale nigdy nie powinna by¢ jego autorem — przynajmniej dopoki nie posia-
da intencji, Swiadomosci i nie moze by¢ pociagnieta do odpowiedzialnosci
etycznej”. Bez watpienia SI rewolucjonizuje tworzenie tresci cyfrowych,
dlatego jej dynamiczny rozwdj rodzi wyzwania prawne. A. Rzepa kon-
statuje, ze:

»Narzedzia Al moga by¢ wykorzystywane jako pomoc w procesie
badawczym — np. do analizy danych czy redagowania tekstow — jed-

nak ich wktad nie moze by¢ traktowany na réwni z pracg intelektualng

310



Sztuczna inteligencja w badaniach naukowych i edukacji w refleksji pedagogicznej — czes¢ 1

cztowieka. [...] Brakuje im zdolnosci do samodzielnej refleksji, odpo-
wiedzialnoSci oraz intencjonalnosci — a wigc podstawowych warunkéw
autorstwa naukowego”.

Tak wiec SI, cho¢ moze by¢ uzytecznym narzedziem wspierajacym
badania, nie moze byC uznana za autora lub wspoétautora — nie spelnia
bowiem zdaniem A. Rzepy , kryteriow tworczosci, odpowiedzialnosci ani
refleks;ji, ktore sg niezbedne w Swiecie nauki”. Opinia ta koresponduje
z rozstrzygnieciami zastosowanymi w 2023 roku przez czasopisma ,,Scien-
ce”1,,Nature”. Przypadki uwzgledniania czatbotéw SI jako wspdtautoréw
tekstow lub wpisywanie ich do podziekowan (sic!) zmobilizowaly redakcje
do wydania zakazu wpisywania ich jako autorow publikacji. Stwierdzono
tez, ze wlaczanie do tekstu fragmentéw wygenerownych w catosci przez
SI jest niedopuszczalne, poniewaz model jezykowy nie moze wzia¢ odpo-
wiedzialnosci za tres¢, a tego whasnie oczekuje sie od autora?. W zgodzie
z ustaleniami redaktoréw pozostaje refleksja E. Perzyckiej, ktora jednak
w wazny sposob ja niuansuje. Wedtug niej w sensie formalnym SI nie
moze by¢ uznane za autora:

,hie posiada intencji, Swiadomosci, ani odpowiedzialnosci za tresci.
W sensie symbolicznym w moich projektach bywa wspottworca inspira-
cji, generatorem obrazdw, wspotrozmowca w refleksji autoetnograficz-
nej. Wklad Al mozna uwzgledniaé w opisie metodologii i narzedzi, ale
nie w kategorii autorstwa. To raczej kreatywna obecno$¢, a nie osoba
autorska”.

Konsekwencja analizy problemu odpowiedzialnosci za tresc jest po-
stawienie pytania, kiedy i w jakim zakresie wykorzystanie SI w badaniach
naukowych zagraza niezaleznoSci mySlenia badacza. Agnieszka Nowak-
-Lojewska wskazuje tu na nastgpujace problemy:

»Jezeli SI przejmuje tworzenie koncepcji badan wlasnych, konstru-
owanie przedmiotu badan, jego struktury oraz kolejnych elementéw
procesu badawczego (...), to uwazam to za dzialania nieuczciwe,

% M. Nessel, T. Ostafin, Zjawisko ,,paper mills” a wykorzystanie wielkich modeli jezykowych w pisaniu prac
naukowych — mechanizmy dziatania i konsekwencje, ,,Architeles.eu”, 2 czerwca 2025, https://architeles.
eu/ethics/index.php/2025/06/02/zjawisko-paper-mills-a-wykorzystanie-wielkich-modeli-jezykowych-w-pi-
saniu-prac-naukowych-mechanizmy-dzialania-i-konsekwencje/ [dostep: 16 listopada 2025].
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nieprofesjonalne i naruszajace etyke samodzielnego prowadzenia ba-
dan. Wykorzystywanie SI do analizy danych oraz ich interpretacji tez jest
dla mnie naruszeniem badawczej etyki i wskazuje na niesamodzielnosc¢
my$lowa badacza”.

Dopuszczalne 1 etyczne jest jej zdaniem wspieranie si¢ narze¢dziami
SI w dzialaniach odtworczych, niekreatywnych, w sposob przyspieszaja-
cy prace, np. w obliczeniach statystycznych realizowanych na zebranym
materiale badawczym, przeszukiwaniu elektronicznych baz danych czy
dokonywaniu korekt jezykowych.

Naukowcy uczestniczacy w badaniu jasno wyznaczajga etyczne granice
uzycia SI w badaniach z udzialem ludzi. Jako naganne wskazuja praktyki
zatajania faktu korzystania z SI podczas badan, rezygnacje z weryfikacji
danych uzyskanych za pomoca narzedzi SI, a takze brak troski o nalezyta
ochrong danych respondentow, mogacych trafi¢ do ogdlnej bazy danych,
na ktorych jest ona trenowana. Jak podkresla Marta Wronska, ,,niedo-
puszczalna jest sytuacja, kiedy decyzje, ktore dotycza ludzi, opierajg sie
wylacznie na dzialaniu algorytmu”. Autorka wskazuje takze na istotng
w pedagogice kwestiec mozliwego wykluczenia spolecznego: ,,Nalezy
unika¢ sytuacji, w ktorych SI bedzie wykluczata osoby mniej sprawne
technologicznie, z niepetnosprawnosciami, starsze czy z grup defawory-
zowanych”. Catos$¢ wypowiedzi podsumowuje za$ zdaniem, ktére moze
postuzy¢ za puente niniejszego artykutu: ,,Badacz nie moze przerzucaé
odpowiedzialnosci za wszelkie btedy czy niescistosci na sztuczng inteli-
gencje i musi by¢ Swiadomy, ze SI to technologia, ktéra jest narzedziem
1 wymaga konstruktywnej analizy i kontroli”.

4. Z.akonczenie

Sztuczna inteligencja staje si¢ trwatym i coraz istotniejszym elemen-
tem wspolczesnych badan naukowych oraz praktyki edukacyjnej. Autorzy
koncentruja si¢ na jej miejscu 1 roli w badaniach nauk spotecznych. Za-
stosowania SI obejmuja wszystkie etapy procesu badawczego — od iden-
tyfikacji 1 gromadzenia danych, poprzez ich analize, az po wizualizacje
wynikOw — znaczaco poszerzajac mozliwosci poznawcze nauk spotecznych
i humanistycznych, w tym pedagogiki. Jednocze$nie wyniki wstepnych
badan eksperckich potwierdzaja, ze rozwoj i wykorzystanie SI rodzg nowe
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wyzwania natury metodologicznej, etycznej i spotecznej, ktore nie moga
pozostawac poza polem refleksji pedagogiczne;.

SI nie jest i nie powinna by¢ traktowana jako substytut ludzkiej reflek-
sji, odpowiedzialnoSci i intencjonalnoSci. Jej rola polega na wspieraniu
badacza i nauczyciela, a nie na przejmowaniu kontroli nad procesami
interpretacji, wartoSciowania i podejmowania decyzji. Brak krytycz-
nego namystu nad jej zastosowaniem moze prowadzi¢ do pogtebienia
nieréwnosci, dehumanizacji relacji edukacyjnych, ostabienia autonomii
poznawczej, naruszen zasad etycznych 1 prawnych, wzrostu aktywnosci
przestepczej i jej groznych, osobowych oraz spotecznych konsekwencji.

Z. perspektywy pedagogicznej szczegOlnie istotne staje sie rozwijanie
kompetencji umozliwiajacych tworcze, odpowiedzialne i Swiadome ko-
rzystanie z SI — zar6wno w badaniach naukowych, jak i w edukacji formal-
nej oraz nieformalnej. Dynamiczny charakter zmian technologicznych
sprawia, ze niezbedne jest inicjowanie interdyscyplinarnego dyskursu
naukowego. Powinien on pozwoli¢ adekwatnie reagowac na pojawiajace
sie zagrozenia, a takze racjonalnie wykorzystywac potencjat SI dla roz-
woju nauk pedagogicznych, edukacji 1 kultury.
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